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Uvod

V roce 2007 vstoupila v eské republice v platnodtvropska charta menSinovych
regionalnich jazyk (dale jen Charta), dokument Rady Evropy, kterym $® zavazala
r znymi zp soby podporovat mensinové jazykyetn jazyk neteritorialnich, mezi které
pati na zemi R také romstina.

Jednou z mo nosti této podpory je také zavadromstiny do Skol nagklad jako

vyu ovaciho pedmtu (Charta, ast Il, 1.7, odst. 1f). O uznani romstiny zejména na drovni
vzd lavaciho systému jednotlivych zemi se Rada Evr@sazuje dlouhodob(Matras 2005
S. 6).

Krom praktickych dsledk by tento krok ml podle informaci z pedeSlych
sociolingvistickych vyzkum, které realizoval Seminaomistiky FF UK (viz ni e), také
obrovskou symbolickou hodnotu jako ité ,zrovnopravnni“ i uznani romstiny jako
plnohodnotného jazyka.

Tento material shrnuje zkuSenosti nabytéém pipravy a vyuky pti paralelnich
osmihodinovych kurz romstiny v rznych mstech R. Cilem naSeho projektu bylo
definovat metodologické i sociokulturni problémygmé s vyukou romstiny na Skolach a ve
spolupraci s uteli, aky i jejich rodinami navrhnouteSeni tchto problém.

V textu budeme vychazet i z informaci ziskanycthdm pedchozich vyzkum -

P iprava a pilotni ov eni metod sociolingvistického vyzkumu situace riogn$ia izemi R
(podpoeno MSMT, 2007), Sociolingvisticky vyzkum situace romstiny na Uzerl
(podpoeno MSMT, 2008). Rpravny projekt slou il ke stanoveni vyzkumnych okr a
metod pro vyzkum realizovany v roce 2008, jeho &sti byl ovSem i terénni vyzkum, ktery
primarn slou il k prov eni metodiky. Vyzkum v roce 2008 sestaval z kvatitihi asti
zam ené na zjiSini arovn znalosti romsStiny u romskych &kzékladnich Skol pomoci
jazykovych her a kvalitativniasti zam ené zejména na faktory ovlivjici mezigenerani

p enos romstiny.

Metody vyzkumu z roku 2008 byly pou ity také tem pipravné faze projektu
Vyzkum a ov eni mo nosti prace s romstinou na Skol§2009) — zatimco jazykové hry zde
byly pou ity k rozSieni spektra Skol pro @l vyb ru t ch, na kterych prothnou kurzy
romstiny, terénni faze byla v poslednim vyzkumu yslema jako przkum jazykové situace
v dané lokalit v etn nazor mistnich Rom na mo nost vyuky romstiny na mistni Skole.

Tento text v ivodu shrnuje promu podminek pro mo nosti zavadi romstiny do
Skol v R od 50. let 20. stoleti do s@asnosti. Nasleduje stmy nastin jazykové situace
romstiny v. R zam eny na aktualni odhad kompetence v romstinnejmladSi generace
potencialnich mluvich a faktor, které ovliv uji mezigenerani p enos tohoto jazyka. Tyto
faktory rovn p edstavuji urity zaklad pro zva eni mo nosti zavedeni romstiny gkol a
problém stimto krokem souvisejicich. DalSast materialu je kritickym zhodnocenim
dosavadnich pontek pro vyuku romstiny. Nasleduje podrobny popissgnosti ziskanych
b hem realizace paralelnich kureomstiny na pti zakladnich Skolach. V zakech shrnujeme
sociokulturni i metodologické obti e spojené s mynm zavadnim romsStiny do programu
zékladnich Skol v R v etn navrh na pekonani tchto problém.



1. Vyu ovani romstiny na eskych Skolach

Prvni Uvahy o zavedeni romstiny do vguaciho procesu se objevily patma 50. letech v
socialistickéem eskoslovensku (Jurova 1994, Jurova 2000)edPjasnym nastolenim
asimilani politiky v i ,ob an m cikanského pvodu“ existoval institucionaln pom rn
silny tabor zastancrozvoje a vyu iti romstiny ve Skolstvi, ktery sekrutoval z len

eskoslovenské akademie dv nebo Svazu eskoslovenskych spisovatelale i rezort
Skolstvi a oswvty. Anna Jurova tuto skupinu pojmenovava jako sémge nacionalizace
Rom , im mysli pistup k Romm jako k narodnostni mensins jejimi specifiky se ma
po itat. Snahy vyu it romstinu ve vyovacim procesu vedly ojedile i k realizaci na lokalni
arovni, nicmén o organizaci tchto aktivit, pouivanych materidlech a ipadnych
problémech a vysledcich se dochovaly pouze velsé knformace,.

Uvahy o vyu iti romstiny v3ak byly po roce 1958wwany, mimo jiné také na zéklad
tehdejSich lingvistickych argumentkteré zdraz ovaly problematiku dialektni rozzn nosti
romstiny a omezené slovni zasoby nepagtai ani pro zakladni ostu. TehdejSi nahled na
jakékoli vyu iti romstiny v praci s Romy shrnujerdalav Siis v dobovém elabordtikanska
otazka v SSRtakto: ,Cikanstina nema jako samostatny jazyk lmetost. Kvalita jazyka je
p edevsSim odrazem spoknské stabilizace utého etnického celku a tu cikani v ka dém
smru postradaji. /.../ Neni vhodné a neni uité rozvijet cikansky jazyk, nebgeho
sou asny stav vbec neskyta zaruky byt prostikem socialniho a kulturniho obrozeni cikan
u nas“(Sus 1961, s. 32, 35). Ji psanim maléhovg“slov ,cikan“ Sis naznaije, e o
Romech smysli nikoli jako o narodnostni, ale o &oéi skupin. V marxistické teorii byl
jazyk jednim z objektivnich znaknarodnosti, kterou Sts ve své studii zpocloyal. A kol
Sus uznava ,cikanstinu“ jako jazyk, nikoli jako ule vymysSlenou hantyrku, pdpoklada s
dalSi integraci ,cikan® v ramci socialistické spol@osti jeji zanik a tedy zmizeni
narodnostnich charakteristik tohoto spelestvi.

Svaz Cikan-Rom , ktery se zaal organizovat v obdobi Pra ského jara, vydal v
dubnu 1970 Memorandum, ve kterém sélgsil k podilu Rom samotnych na otazkach
vlastniho sebeueni a eSeni problém které se Rom dotykaly. V otazce jazykalenové
Svazu vznesli po adavek na vyu iti romstiny jakorpocného vyuovaciho jazyka, ktery by
romskym dtem pomahal zvladat Skolni imo do doby, ne by byly pln kompetentni v
majoritnim jazyce. Jako ndmy podprny argument pro integrativni funkci prace s
romstinou na Skolach uvadi Memorandum udaj o 36#lpoomskych dti, které nedokori
povinnou devitiletou Skolni dochazku. Memorandunoz@ vyslovn zmi uje, e Romové
ne adaji samostatné romské Skoly nebo mo nost wyromstinu u soud nebo na (adech.
Po adavky memoranda, které sravaly k uznani Romjako narodnosti, byly patrrhlavnim
d vodem k vynucenému rozpuit Svazu v roce 1973.

Pro obdobi 70. a 80. let konstatuje Petr ViSek,Skolsky systém nepdal s
bilingvnosti romskych di, naopak jej ,pova oval za jeden ze socidlpatologickych rys
romského etnika“ (Visek 1999, s. 206). V 80. letsghtak romstina vywvala pouze na
pra ské jazykové Skole v kruhu, ktery vedla MileHébschmannova, pozgi zakladatelka
oboru romistika na Karlov univerzit v Praze. Jednalo se tehdy o kurzy romstiny pro
dosplé, mezi frekventanty kurzbyli jak rodili mluv i romstiny, tak zaate nici-Neromove,
kte i romStinu chtli pou it ve své préci.

Po roce 1989 se romstina al vyu ovat na Evangelické akademii v Praze v ramci
dalkového studia, a pozd na pobokach stedni Skoly socialn pravni, kterd ma romstinu
jako jedina skedni Skola v osnovach denniho studia, dale relika vysokych Skolach
zejména se zamenim na socialni praci a specialni pedagogiku. vV @&nosti mohou kurzy



romstiny navStvovat studenti na vysokych Skolach v Praze, Br@strav a Pardubicich
(obor socialni antropologie), nicméjedna se spiSe o povinmolitelné pedm ty: absolvent
socialni prace nebo specialni pedagogiky,ikig se s problematikou spojenou s romskym
jazykem i s jazykem samotnym seznamili higyhe minimum. Studiem romského jazyka se
samostatnzabyva pouze Seminéomistiky Ustavu ji ni a centralni Asie FF UK.

Ani v poslednim dvacetileti ovSem nebyla romstioa asti vyuky na zakladnich
Skolach, kde by mohla mit nepgi dopad.

V tomto ohledu je romstina na zakladnich Skoladbtopina nejvice skrze asistenty
pedagoga, kt¢ mimo jiné maji pomoci gkonavat dtem pipadnou jazykovou bariéru.
Kritérium znalosti jazyka ovSem v praxi nebyva pm@ci asistenta pedagoga uptatano.
Vzhledem k tomu, e utelé asto nereflektuji bilingvnost romskych akje absence tohoto
kritéria ze strany vedeni kterych Skol vlastn logickd. Romstina tak na zakladnich Skolach
neni pitomna mimo pipadnou spontanni komunikaci romskychia p estavkach a celkova
atmosféra smuje k preferenci estiny. Dosud se setkavame se i se zakazovaninivamil
romstiny o pestavkach, s tlakem na rodj aby preferovali v komunikaci stchi  eStinu atd.
Romsti absolventi zakladnich Skol naopak kladmpominaji na vyjimené pipady uitel ,
kte i kte i o romstinu projevili alespominimalni zajem.

Donedavna nebyly ovSem dostupné ani informaceyk@é vybav romskych dti a
jazykovém prosedi, ve kterém se pohybuji a diskuse tykajici s lazani romskych di
vychazely v oblasti jazyka zasto nepodlo enych pdpoklad.



2. Situace romstiny v R

2.1 Urove kompetence u romskych dti Skolniho v ku

V roce 2008 v rdmci Sociolingvistického vyzkumu &my v R prob hly na desitkach
eskych Skol (a asten mimo Skoly) jazykové hry v romstin Tato aktivita slouila k
odhadu kompetence v romstin d ti Skolniho vku. Vzorek z roku 2008 jsme v roce 2009

jest rozsiili o 200 d ti, odhad kompetence tak mame u celkem 1 168 atk6 do 18 let.

Graf 1: U astnici jazykovych her v rom&tin podle v ku
180

160

153 161 2 158
147 192
140
120
100
38 71 B etnost
6 49
4
26

2 5 I 11

2 1
0 —— N __

6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

o

o

o

o

18

Nejpo etn ji byla ve vzorku zastoupenakova skupina di od 10 do 15 let, ktera tvio80%
celého vzorku. Velmi okrajovjsou ve vzorku zastoupenytdve v ku 6-8, resp. 17 a 18 let.
Upiblin 5% dti nam pesny vkovy udaj chybi.

Ve vzorku jsou o nco vice zastoupeni chlapci ne divky (53%).1®ité je upozornit
na maly poet olaSskych Romve vzorku (3%), ktery se nam nepattanavysit ani cilenym
po adanim souti v lokalitach, ve kterych jsme pdpokladali, e olasti Romové bydli.



Graf 2: Po et 0 astnik her v romstin v jednotlivych m stech
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Hry se uskutenily celkem ve 44 mstech v 13ti krajich eské republiky s vyjimkou kraje
Kralovéhradeckého. Pouze wtp m stech byl vzorek @Si ne 50 dti. Vzhledem
k neexistenci statistik o ptu Rom v danych mstech (nato o pdau Rom v nami
sledované \kové skupin) nebereme ovSem vzorky v jednotlivych stech jako statisticky
relevantni — za takovy pova ujeme (s vyhradami wreani ni e) ovSem vzorek v jeho celku.



2.1.1 Metoda

Jazykové hry sestavaly z kolika individualnich i skupinovych sout, ve kterych bylo
bodovano porozummi romstin a aktivni projev vjazyce. Hry trvaly iplin jednu
vyu ovaci hodinu.

Nejd ive m ly d ti ici opak slova, které romskgkl vyzkumnik. V dalSi ke m ly d ti
domyslet vty, které vyzkumnik romsky nal (Boli m hlava, proto e ...; Kdybych mi
hodn penz ...). Vtchto hrach mohl (astnik odpovidat romsky iesky (zajimalo nas i
pouhé porozummi romstin). V dalSi asti Uastnici poslouchali kratké nahrané vypnmiv
vromstin a mly odpovd t na pt otazek (s mo nostmi a), b) a c)), které se bpu
vztahovaly.

Skupinové soute m ly za U el ziskat alespon jaké jazykové poznatky i o tech,
které se nerady projevuji individual@a vyhovuje jim ,skryt se* v ramci skupiny. b byly
roz azeny do skupin pokud mo no rovhom podle dosavadnich vysledkak, aby skupiny
byly v romstin stejn silné. Skupiny mly poté vymyslet romska slova Zaajici stanovenym
pismenem nebo slova z itého tematického okruhu. Ukolem vyzkumnikylo p edevsim
vSimat si projevu th d ti, u kterych si dosud nebyli jisti mirou jejichrkpetence v romstin

Sou asti aktivit byla poate ni a podle asovych mo nosti také zaxe na konverzace
s dtmi. Tyto nesoutni aktivity slou ily vyzkumnik m k zakladni orientaci v kompetenci
dit te v romstin (odpovida dit romsky?, rozumi romsky kladenym otazkam?). Kgbe ni
konverzaci jsme krom otazek na jméno a k dit te zaadili také otazky smujici
k z&kladnimu zjiStni jazykového prosedi, ve kterém se dipohybuje (umis romsky, mluvi
romsky rodie/prarodie, mluvi§ romsky se svymi kamarady?). Z&na konverzace nera
p esnji stanoveny obsah, slouila k porovnani projevuomstin na zaatku aktivit a na
konci, kdy u si dti mohly vice zvyknout na neobvyklou komunika situaci (pou iti
romstiny ve Skole, v souf, v tSinou s neromskym vyzkumnikem).

Zmin né aktivity byly pipraveny v dialektu ,slovenskych Rorh (severocentralni
dialekt) a Rom ,olaSskych“ (lovarsky dialekt). VSechny sow byly nahravany. Soute
vedla dvojice vyzkumnik se znalosti romského jazyka. Jeden z dvojice aagisbody,
sd loval sout icim pr b né skére a zapisoval si pozndmky k jazykovému émivd ti.
Druhy vyzkumnik ml na starosti samotnou komunikaci grdi.

Po skoneni jazykovych her dvojice shrnula své poznatkyhadmotila kompetenci
d ti na pedem dané ty stup ové Skale. Tento odhad mohli vyzkumnici korigovat p
poslechu nahravky.

Pro ureni miry znalosti romstiny u testovanych respondéta zvolena nasledujici
ty stup ova Skéla:



Tab. 1: Hodnoceni respondent jazykovych her

Druhy kompetence

kategorie mluvi gramatika rozumi slovni zdsoba
1 - pln kompetentni + + + +
2 - skoro kompetentni +- +- I B

3 — pasivn komp.

+/-

+/-

4 - nemluv i

+/-

1 - pln kompetentni mluv: nem& problém porozurh mluveném slovu a plynule se
v romstin vyjad ovat. V hodin je v tSinou aktivni, pokud odpovida romsky pak gramatick
spravn, p eklada / napovida ostatnimjgadn se projevuje v romstinp ed a po hodin

2 - skoro kompetentni mluz mluvenému slovu rozumi vybornale vlastniho projevu v
romstin je schopen s znou mirou obti i. Pokud mluvi romsky, v zavislost tématu hleda
slova a nkdy i pou iva gramaticky nespravnéty.

3 - pasivn kompetentni: v zavislosti na tématu neni schopg@n (porozumt mluvenému
slovu, v pipad vlastniho projevu v romstintvo i Upln jednoduché, ppadn gramaticky
nespravné \y.

4 - nemluvi: nulova schopnost porozummluvenému slovu, nulovd schopnost vlastniho
projevu. Lexikalni /gramaticka znalost jazyka ma&im na urovni zakladnich slov a frazi,
kterym n kdy ani Gpln nerozumi.

2.1.2 Limity metody

Vyzkumna metoda jazykovych her byla vypracovanakwantitativni analyzu — jeji zakladni
vyhodou je mo nost shroma dit Udaje o kompetendi & romstin u statisticky relevantniho
po tu d ti. Vyhodou je také charakter sow, ktery m e potencialn U astniky motivovat
k projevu v romstin (cenou pro vitze bylo hudebni CD).

Metoda ma ovSem i své limity. Je zavisla na ocldoti se souti zG astnit, vzhledem
k o ekdvané nizké kompetenci utidjsou hry mélo obti né (plna kompetence v romsStie
ale projevi bhem konverzace), hodnoceni ze strany vyzkumnijakkoli pedem
usmr ované pomocity stup ové Skaly kompetence, je v dy individualni (tutovgbodu Ize
ovSem korigovat analyzou gpis konverzace nebo zanenim se na samotné vysledky
jednotlivych sout i).

Velmi podstatnou okolnosti pro analyzu vysledkout i je zp sob organizace
jazykovych her. Ty jsme s ohledem na kvantitatieindérakter vyzkumu péadali pednostn
na Skolach, kde bylo mo né sestavit alespo piblin desetilenné skupiny romskych ¢
od tvrtého roniku vySe (u mladSich & by hrozilo, e nepochopi dostate rychle pravidla
jednotlivych her). Ve vzorku se talasto nalézaji skoly, ve kterych se kumuluji romdki&

asto z lokalit daného mata, kde ve uSi mie bydli Romové. Nejedna se ovSem pouze o
Skoly specialni a praktické — v ramci zakladnicbl&e her zitastnilo 482 dti, tedy 41 %
celého vzorku. Kumulace Romv mist bydlist a ve Skole zvySuje mo nost pou ivani
romstiny v komunikaci. Cely vzorek je tak prapodobn vychylen smrem Kk lepSi
kompetenci v romstin | proto vysledky z jedné Skoly t§inou neodré eji realnou jazykovou
situaci romstiny v daném rat — jak jsme se rkolikrat pesv d ili p i terénnich vyzkumech
v danych lokalitach, jsou vysledky jazykovych hex mistni Skole/Skoldch pouze vyse
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celkoveé jazykove situace. Kvantitativni vyzkum tquhysuzujeme jako celek, nikoli ve vztahu
k jednotlivym lokalitam a s\wdomim toho, e celkovd kompetence v romstin vSech
romskych dti Skolniho vku je spiSe ni Si (podrobiji k metod a jejim omezenim viz Zprava
2008).

2.1.3 Vysledky

U d ti, které se z(astnily sout i, ur ili vyzkumnici miru kompetence v ramci stanovenych
kategorii takto:

Graf 3: Rozvr eni kompetence v romstin v celém vzorku

VSichni respondenti 31%

M nemluv i
Bez olasskych Rom 30%

O pasivn  kompetentni
M skoro kompetentni mluv i
O pin  kompetentni mluv i

Olasti Romové 97% I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

A koli byl vzorek vr. 2009 navySen o 200ti] proporce urenych kategorii kompetence
z stavaji v porovnani s vysledky zeglchoziho vyzkumu v podstatoto né. Pi pohledu na
vysledky v ramci celého vzorku (horni sloupec) midi e piblin stejny podil dti spada
do krajnich kategorii kompetence (plkompetentni / nemluv), 41% dti bylo zaazeno do
st edovych kategorii, 0 5% vice do kategorie paskompetentni. Neznrm n z stal také Udaj
o kompetenci vromstinu olasSskych di — sout i se zu astnilo celkem 35 di, které
pou ivaly olaSskou romstinu a a na kolik jedinc byly vSechny ve své romstinpodle
nazoru vyzkumnik pln kompetentni.
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Graf 4.:
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Graf znézoruje pr m rné hodnoceni di na konkrétnich Skolach. Graf zde publikujeme
pouze pro orientaci — jak ji jsme zminili, vzorkyjednotlivych lokalithch nepova ujeme za
statisticky smrodatné, zde se navic jedna o vzorky z jednotlivikdl. Prm r (zvlast ve
stedovém pasmu grafu) kdy vznika z velmi rozdilnych hodnoceni (liSi sepnairove
kompetence na prvnim a na druhém stupnipgun jsou hodnoceni jednotlivych d
rozdilnd bez anry k v ku), jindy naopak zetného zastoupeni hodnoceni kompetence
blizkého vyslednému pm ru.

Na zakladnich Skolach se her aétnilo 482 dti (41% vzorku), na byvalych zvlaStnich
Skolach pak 658 di (56%). Zbyla dv procenta celkového vzorku (28tf se zuastnila her
organizovanych v ramci volnasovych klub, pi em nebylo zjiSovano, na jaky typ Skoly
chodi.

Graf 5: Porovnani miry kompetence na r znych typech skol

100%

90%
80%

70%

21%
o0% 21% . 23% B Nemluv
25%
50% 0 O Pasivnimiuv i
40% - . M Skoro kompetentni
O Upin  kompetentni

30%
31%

20% 36% 37%
10% 23%

0%
jiny typ ZS SpP VSechny typy Skol

Vysledky naznauji, e na speciélnich a praktickych Skolach je @bedobra kompetence v
romstin  astjSi ne je tomu u b nych zakladnich Skol. Vzorek je dostate velky na to,
aby byl vysledek statisticky relevantni. Ve speatiéh a praktickych Skolach je vyrazwice
pin kompetentnich ak ne na zakladnich Skolach. Tam je zase vyrazyssi skupina ak,
kte i romstinu neovladayji.

Tento vysledek me potvrzovat minni, e jazykova bariéra je veském Skolstvi
d vodem pro pe azovani romskych di na specialni a praktické Skoly. DalSimvddem
tohoto rozdilu m e byt potvrzena wvtSi kumulace romskych t na specialnich a praktickych
Skolach, kterd me vést k akvizici romstiny i u di, které do Skoly nastupovaly bezt$i
kompetence v romstin Na druhou stranu graf nezohlege samotny faktor p@tnosti
romskych dti mezi aky dané Skoly — ta me byt vysoka i na zakladnich Skolach.

Mezi d ti, které byly zaazeny do kategorie nemluv(bez ohledu na typo Skoly), lze jist
nalézt adu dti z romskych rodin, u kterych doslo k jazykové smsm rem k majoritnimu
jazyku ji p ed nkolika generacemi. Stejrtak Ize pedpokladat, e se v této kategorii ocitly
d ti, jejich rodi e se zrznych dvod rozhodli romstinu z komunikace stchi vylou it.
Ur itou roli m e hrat také negativni postoj k pou ivani romstikgera m e n kdy byt pro
(romské i neromské) okoli znamkou ni Siho statusa ¢ddil 2.2).

St edové kategorie spektra kompetence se liSi zejmmérau porozummi. M e jit o
d ti, které se sromstinouasto setkavaji (v rodinném prosii nebo mezi vrstevniky),
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nicmén jejich rodie a okoli s nimi romsky nemluvi. Pro tyto kategokiempetence je
d le ité po itat s dimenzi asu — bhem terénniho vyzkumu jsme opakovamara eli na
situaci, kdy si dit osvojovalo romstinu od rannéhotstvi, nicmén zpo atku je kladen draz

zejména na akviziciestiny a plna akvizice romstiny je zale itosti dimdob jSi.

Korelaci mezi vkem a dosa enou kompetenci v jazyce dokazuje iedasgici graf:

Graf 6: Porovnani miry kompetence v jednotlivych vkovych kategoriich
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D ti ve v ku 6-8, respektive 17 a 18 let jsou ve vzorku agstoy okrajov, co zp sobuje
patrnou disproporci v grafu. V rozsahu 9-16 lepgrny narst podilu dti v kategorii pin
kompetentni a pokles v kategorii nemluvKrom postupné akvizice romstiny ne byt
d vodem lepSi kompetence u starSichi také to, e se bthem souti projevovaly iv ji a
snaiv ji ne d ti mladSi, co mohlo mit vliv na vyzkumnika, ktem | za Ukol dti do
kategorii kompetence zadit.

Do kategorie pln kompetentnich mluvch zaadili vyzkumnici 31% dti. Toto islo
chapeme vzhledem k malé namosti her a jejich organizaci na Skolach s vySShidaci
romskych dti spiSe za horni hranici odhadu podiluidoln kompetentnich v romstin
v celkové romské populaci.

Kdybychom urovali kompetenci pouze usghem dti b hem her, pgpadn podle
jejich projevu bhem konverzace, dojdeme k odliSnénislu. V celém vzorku je najklad
pouze 14% podil di, které bhem konverzace mluvily romsky, nasledvicekrat bodovaly
v prvnich dvou soutich (antonyma, dokoreni vt) a pi poslechu odpowd ly spravn na

ty i nebo vSech g otazek v nasledném testu. | tento udaj je alentaini — k nedosa eni
t chto kritérii m e vést mnoho individualnich nebo i organinéch faktor .

Skupina dti zaazenych vyzkumniky do kategorie kompetence 1 jeoli pro dalSi
mezigenerani penos jazyka, nebo bezproblémova kompetence vjazyce je zakladni
podminkou pro pedavani jazyka dem.

Mluv i zaazeni do této skupiny by mn byt schopni romsky mluvit, nicmén
skute nost kdy, jak a do jaké miry romsStinu pou ivaji g&lna mnoha dalSich okolnostech,
které se v prb hu ivota m ni.
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2.2 Faktory ovliv ujici mezigenerani p enos romstiny

Z vysledk kvantitativniho vyzkumu kompetencetdskolniho vku v romstin vyplyva, e
p inejmensim mluvi severocentralniho dialektu romstiny (,slovenskéngtina“) na tzemi

R do velké miry prochazeji tzv. jazykovou srou, tedy pozvolnym procesemephodu od
bilingvismu v roms&tin a majoritnim jazyce k monolingvismu v majoritnirazyce. Toto
konstatovani Ize podpb také tim, e jako astjSi a pipadn i lepSi mluvi jazyka byvaji
oznaovany starSi osoby. Pro mladSi Romy jsou starSiv mitomstiny mnohdy kliovymi
komunika nimi partnery — romstinu si udr uji vice diky komnikaci se star§imi Romy ne
s romskymi vrstevniky.

Proces jazykové smy na uzemi eské republiky samogim neznamena zanik této
variety romstiny, nebomnoho jejich mluvich tento jazyk pou ivd na Slovensku. Lze takeé
podotknout, e proces jazykové sny v R se netyka pouze mluich romstiny — v podobné
situaci se bn nalézaji komunity imigrants trvalym pobytem v R: ,Rozdily v jazykové
asimilaci mezi jednotlivymi komunitami jsou nicméwelké — zavisi to na pozici jednotlivych
komunit ve spolenosti, na mie odliSnosti jejich jazyka, na jejich kulturnichyklostech, ale
v neposledni ad i na tom, vjaké mé je eska majorita pjima, respektive odmita“
(Nekvapil, Sloboda, Wagner 2009, s.14).

na konci 70. let lingvista Ji Lipa konstatoval na zakladsvych vté dob asi
dvacetiletych zkuSenosti s romskymi komunitami znych 4stech Slovenska ieska, e
.j€ pravd podobné, e romstina pivala mezi usedlymi Romy spiSe Kwvnem nnosti
podminek spoleenské izolace (zvlaStve velkych romskych komunitach) ne diky jakékoli
v domeé snaze si jazyk uchovat” (Lipa 1979, 54). T@aznatek m e vyznivat padn zvlast
ve srovnani s olasskou komunitou, ktera si dodnampletenci ve své varietromstiny
udr uje, pi em je daleko izolovansi od okolni spolenosti. Na druhou stranu je otazkou,
jak si vlastn v domou snahu o uchovani jazykaegstavit — lidé vtSinou o jazyce a jeho
zachovani neuva uji a procesy uchovani jazyka ykazé asimilace jsou navazany redu
faktor , které s jazykem zdanlivnesouviseji.

Povalenou migraci Rom (typicky) ze slovenského venkova (§inou) do eskych
m st se radikaln zm nilo (jazykové) prosedi, ve kterém Romové dosud ili. Romistka
Milena Hibschmannova wovala jednu svou studii mimo jiné prapo atk m jazykové
smny mezi Romy v R (Hibschmannova 1979). Jako kNou okolnost pro jazykovou
situaci romstiny vidi prav prom nu prostedi, ve kterém Romové eské asti tehdejSiho

eskoslovenska ili — mno ici se kontakty s neromskgvtem a u v praci, Skole nebo
v okoli bydlist. Oproti diglotickému vztahu romstiny a majoritnijezyka na slovenském
venkov (romstina jako jazyk romské komunity, majoritnizy jako prostedek
nejpotebn jSi komunikace s neromskym g¢gm) si v eskych podminkach vSima sloj§ich
jazykovych vzorc — jazyk komunikace mezi Romy je zavisly na typospedi (veejné /
domaci), v domacim prosdi pak na std mluv ich. Na veejnosti a mezi mladSimi Romy
ubyva situaci, kdy by se vig jSich podminkadch bn pou ivala romstina. Jak shrnuje
Neustupny (Neustupny 1992), s prarou tradini kultury (a jejich socioekonomickych
faktor ) souvisi Ubytek situaci pro uiti romstiny, ho plyne hrozba jazykové smy.
Navic podle Neustupného chybi podpora romstiny stegny romskych aktivistjako ur ita
protivaha hrozici jazykové smy, je mo né, e romstinu tito gdstavitelé nevnimaji jako
d le ity prvek romskeé identity. S ohledem na saanou dobu Ize v tomto boa@le poukazat
na symbolickou funkci romstiny, kterou vjaké podob vyu iva ada romskych organizaci
(nap. ve svém nazvu, v nazvech periodik, které vydaegiji) nebo k faktu, e mnoho
anga ovanych Rom bere svou ppadnou nekompetenci v romstifako deficit, ktery se
snai pekonat, mimo jiné také k¥ vyu itelnosti romstiny pi mezinarodnich setkanich
p edstavitel romskych organizaci. Na druhou stranu je royoravda, e romska média,
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v etn vysilani veejnopravniho rozhlasu pro Romy, romstinuilip do svého obsahu
neprosazuji a stavaji spiSe na zminé symbolické Urovni vyu iti jazyka. S ohledem na
ZjiSt nou miru pasivni kompetence (tedy schopnosti parmozjazyku) i u nejmladsi generace
Rom nelze potencialni vyznam romstiny zejména v audigdnich médiich bagatelizovat.
Mezi respondenty v naSich vyzkumech existovala pamdobra obeznamenost s romskym
tiskem, zejména z dob minulych, pom b né je sledovani vysilani pro Romy na slovenské
ve ejnopravni televizi, které je v romstirse slovenskymi titulky. Obecnoviem postoj
romskych pedstavitel k romstin a jejimu vyu iti z stava otazkou pro dosud neuskutey
specificky vyzkum.

Pi v domi tchto okolnosti, mezi které meme dale zaadit také tlak na neu ivani
romstiny ze strany Skol a socialnich pracovnikobdobi komunistické politiky asimilace (a
n kdy dodnes), se jevi odhad (maximdln etiny dti s aktivnhi kompetenci v jazyce jako
p ekvapivy. Je dle ité podotknout, e do skupiny di hodnocenych jako aktivni mluiv
pravd podobn spadaji pislusnici rznych migranich generaci Rom— od dti, jejich
rodi e nebo prarode se ji narodili v echach a na Moray po dti, které se narodily na
Slovensku v prosedi, kde se romstina Im pou iva. Proces jazykové smy je ovSem pro
mluv i severocentralniho dialektu \R i tak aktualni.

Aktualni vyzkumy jazykové situace romstiny R (MSMT 2008 a 2009) se ve své terénni
fazi zam ily p edevsSim na kontext mezigenemého pedavani romstiny, soasného u ivani
romstiny, na postoje mluich k jazyku a mo nosti zavedeni romstiny do Skouyuky.
Vysledky t chto vyzkum zde shrneme v zakladnich bodech (viz. t¢ Zawna zprava 2008)

Akvizice romstiny, neboli proces osvojovani jazylse na zéklad vyzkumu jevi
mnohdy jako déle trvajici proces ne akviziastiny. Vedle rodin a komunit, kde se romstina
p edava jako silnsi matesky jazyk a rodin / komunit, kde rod na své di zamrn
romsky nemluvi, existuji rodiny / komunity, kde rstia lenové mluvi mezi sebou romsky, do
ur ité miry mluvi romsky i na di, nicmén dit se naui d ive v plné mie esky a romsky se
.,fozmluvi“ a v pozd jSim v ku. Dit si tedy oba jazyky osvojuje v rodinném presii od
ranného dtstvi (a tedy jako matské jazyky), nicméndoba plné akvizice jazylje r zna.

V procesu akvizice romstiny se u nejmladsi genenalesy ich projevuje vyznamiji
ne u generaci edchozich jazykovy vliv prarodi. Ti v rodinach asto funguiji jako nositelé
romstiny — v jejich ptomnosti se mluvi romsky vice, co podporuje jabzvoj aktivni
kompetence tak, zejména utid rozvoj kompetence pasivni. Na druhou strangprseodi e
v komunikaci se svymi vnoaty asto musi jazykov p izp sobovat a mluvit s nimi vice

esky — nekompetence v romstije tedy alespo v ramci rodiny tolerovana, &oli mimo
rodinu byva vnimana mnohdy negativiako projev zapirani romské identity nebo dokonce
povysovani se.

V procesu akvizice romstiny hraje ld itou roli Skola. Nejast jSim d vodem, ktery
uvad ji rodi e pro nepedavani romstiny svym tem, je obava z fpadnych problémpi
nastupu do Skoly a integraci dé ve Skolnim prostdi. M e se zde jednat o deklaraci, ktera
pomrn jednoduSe vysvluie mnohem sloitjSi a mona nereflektované pohnutky
k jazykové asimilaci, nicménstejn tak Ize poukazat na skuteost, e druhy jazyk (zvlast
pokud nem@ status statniho jazyka) doseské Skolstvi vnima spiSe jako problém ne jako
p idanou hodnotu; respondenti si s jazykovou bariérasto spojovali g azovani dti do
zvlastnich skol.

Skolni prostedi ovdem me mit dal$i vliv na jazykové chovani di¢ — respondenti
v n kterych pipadech upozoovali na skutenost, e jejich dit si ,nosi eStinu dom,” e se
tedy ve Skolnim prostdi vice pimyka k eStin a vy aduje jeji pou ivani také od rodi.

V p ipad Skol, kde se kumuluji romskétd m e ale dojit k opanému jevu — dit, které si
neosvojilo romstinu doma, se ji naumezi spolu aky.
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Co se tye u ivani jazyka, zminili jsme ji dle itou Ulohu starSich mluvich. Samotni
rodi e dti nejednou vyjadvali pesvd eni, e dit se nemusi naut romsky doma, nebg
pokud to bude potbovat, nau se romsStinu mezi svymi vrstevniky. Takova situatee
nastat v ppad, e se mezi vrstevniky romstina m pou iva; pokud ovSem podobny
p istup k ueni jazyka zastava t8ina rodi romskych dti, je pravdpodobné, e silnjSim a
obecn sdilenym jazykem vrstevnické generace budstina, pi em romstina pak bude
slou it ke specifickym Uel m (nap. jako tajny jazyk).

Vnimani akvizice romstiny jako zale itosti t, nikoli rodi , se odrai také ve
vnimani mo nosti zavést vyuku romstiny do Skol -akpvan se objevoval nazor, e pokud o
ni budou mit dti zajem, rodie jim v navstv podobnych hodin branit nebudou.

Pro mo nost zavedeni romstiny do Skolni vyuky je pba poitat také s rznymi
postoji Rom v i vlastnimu jazyku. Zminili jsme ji, e vramci dstni rodiny je alespo
mezi mluvimi severocentralniho dialektu bh& akceptace nekompetence v romstia
p izp sobeni se nemluim. N kte i respondenti v ramci vyzkunmvnimali negativn i projev
vromstin na veejnosti za ptomnosti Nerom, akoli tito Neromové nespadali do
komunika niho okruhu. Romové, ktietento postoj pjali, v takovych situacich epinaji do

eStiny. V deklaratorni rovinse ale setkame i s jednozn@mi nazory, e vSichni Romové
by romsky mli um t a e by se nenii styd t sv | jazyk pou ivat. Romoveé, kté romsky
neumi, musi v rkterych pipadech pekonavat odstup romsky mluviciho okoli, které si
nekompetenci v romstirspojuje s povySovanim se nad Romy.

2.3 Podpora vyuky romstiny ze strany Skolskych zazeni

Zpracovano na zakladvysledk Sociolingvistického vyzkumu situace romstiny reamiz R
(2008) a projektu Vyzkum a oeni mo nosti prace s romstinou na Skolach (2009)

2.3.1 Zakladni informace o vyzkumu a velikosti vzdtu

Sou asti kvantitativni asti vyzkum v roce 2008 a 2009 byly i rozhovory s pedagogiakym
pracovniky na téma mo né vyuky romstiny na Skolach.

Celkem se nam podl navstivit 63 Skolskych z&eni ve vSech krajich R
s vyjimkou Krélovéhradeckého kraje.

2.3.2 Vysledek dotazovani

Tab. 2: Odpov di zastupc Skolskych zaizeni navstivenych bhem roku 2008 a 2009

Ano 32 51%
Ne 8 13%
Nevim 2 3%
Otazka nebylg 21 33%
zodpov zena

Celkem dotazanych kol | 61 100%

Z celkového potu 63 navstv ve Skolskych zazenich, kde mi vyzkumnici mo nost hovat

0 postoji k mo né Skolni vyuce romstinyipo s pracovniky Skol, zazio jasné vyjadeni k
této otazce v ppad 40ti navstivenych z&eni. V 21ti pipadech bu ve Skole nebyl

p itomen nikdo kompetentni (zaznamenané odgoysou osobnim nazorem dotazovane
osoby, nap asistenta pedagoga) nebo v nich rozhovor naéata neprothl v bec.
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Ve prospch podpory zavedeni vyuky romstiny ze 40 zaznamgamnelevantnich
odpov di vyzniva celkem 32 —it tvrtiny oslovenych Skol, které se k otazce vyjiu by
tedy vyuku romstiny na ml své Skoly podpdly. Dv z dotazanych 3kol jsou k danému
problému neutralni a celkem 8 se jich k mo nostidgat romstinu do vyuky stavi negativn

Pro interpretaci ziskanych odpal je vSak zasadysi analyza argument které
jednotlivi dotazovani v debab mo nostech zavedeni romstiny pou ivali. Rieré argumenty
toti shodn zaznivaly ze strany ¢h, ktei by vyuku romstiny gvitali, i ze strany tch, ktei
se stavli (spiSe) proti. Zaujaté finalni stanovisko tedgdr@i nejen postoj k zavadi
romstiny jako takovému, ale i postoj Kpadnym obti im, které by se ipzavad ni romstiny
mohly v praxi vyskytnout a mo nostem jejichgkonani.

Pouze ve dvou z celkem 8 negativnich vygdd zaznl k zavedeni romstiny ze strany
p edstavitele Skoly jasnzamitavy nazor: jednou s poukazem na to, e vdeSke maji dti
nau it p edevsim estinu, a podruhé ze strany Skoly, kde ssdgtavitelé Skoly obavaiji, aby
podporou romstiny neziskala jejich Skola nalepkalyskromské”, co by pak mohlo vést k
odlivu neromskych di.

Mezi argumenty, které se objevovaly shodre zbylych negativnich i pozitivnich
odpov dich, zaznly p edevSim tyto:

- otazka konkrétni organizace vyuky (povinny/volitgngdm t, krou ek)

- persondlni a materidlové zajist vyuky (p edstavitelé Skol poukazovali na absenci
kompetentnich utel , vhodnych uebnich material i na omezené mo nosti
finan nich zdroj)

- otazka ziskani dostateeho zajmu ze strany aki jejich rodi , respektive vbec
ziskani souhlasu rodi s vyukou romstiny pro jejich i

- obava, aby vyuka romstiny nebyla pro aky dalSi Zata to ani asovou (v
p ipad organizovani vyuky po Skole), ani vramci narpkteré na n Skolni
vzd lavaci program klade — zde pedagtigpracovnici poukazovali na fakt, e ji
vyuka jednoho (i dvou, dle typu Skoly) cizich jazykjejich aky pili§ zat uje.

N kte i u itelé naopak v hypotetické vyuce romstiny jako lizjazyka spabvali
pro svoje &ky jistou mo nost Ulevy.

- obava, aby organizace vyuky romstiny nevedla krsepaak ve Skole na zaklad
jejich etnické pislusnosti

Mezi argumenty, které ze stran Skolskych pracovrdéznivaly na podporu vyuky
romstiny patily tyto:

- vyuka romstiny jako mo n& podpora komunikace rontdk@ neromskych di ve
Skole

- vyhodnost pedm tu romstina pro rozvoj schopnosti romskych d&omunikovat /
ukazat schopnost komunikace

- vyuka by mohla podpd vytva eni pozitivnjSiho vztahu romskych ¢ a rodi
ke Skole jako vzdavaci instituci
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2.4 Podpora vyuky romstiny ze strany romskych rodi

Zpracovano na zakladvystup projektu Piprava a pilotni ov eni metod sociolingvistického
vyzkumu situace romstiny na Uzer® (2007), vysledkSociolingvistického vyzkumu situace
romstiny na GzemiR (2008) a projektu Vyzkum a ogni mo nosti prace s romstinou na
Skolach (2009)

2.4.1 Zakladni informace o vyzkumu a velikosti vzdtu

Postoje k zavedeni romstiny do Skol mezi romskyespondenty v znych mstskych a
venkovskych lokalitach v R jsme krom terénni &sti posledniho projektu zji@vali také v
p edeSlych vyzkumech pracovistVystupy z terénnichasti vSech realizovanych vyzkum
tedy dopluji rozhovory s uiteli zejména v bod kdy dotazovani pedagogji pracovnici
vyjad uji v otazce zavachi romstiny do Skol nejistotu nadijetim podobného opani ze
strany romskych rodi .

V roce 2009 na otazky tykajici se Skoly odptvo 85 respondent v roce 2008 se
terénni &sti vyzkumu UGastnilo celkem 54 dosfych respondent vroce 2007 50
respondent. Vyzkumy probhly celkem v 19ti lokalitach v R. Vzorky jsou ovSem pro dané
lokality malé a a na vyjimky nedovoluji usuzovad n jaky jasny nazorovy fklon v ramci
dané lokality.

2.4.2 Vysledek dotazovani

Tab.3.a: Odpov di romskych respondent dotazovanych v ramci projektu Vyzkum a
ov eni mo nosti prace s romstinou na Skolach (2009)

Tab.3.b: Odpov di romskych respondent dotazovanych v ramci Sociolingvistického
vyzkumu v r. 2008
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Tab.3.c: Odpov di romskych respondent dotazovanych v ramci projektu P iprava a
pilotni ov eni metod sociolingvistického vyzkumu situace romty na tzemi Rvr.
2007

Tabulky a), b) a ¢) obsahuji shrnuti otdzek, které padlyhém vyzkumu situace romstiny
v R (vetn pilotni faze na podzim 2007) a vyzkumu aktualnihoelkem devatenacti
lokalitach. Kvantitativni shrnuti zde uvadime poymwe nazornost, nedomnivame se, e se
jedna o reprezentativni prkum.

Zatimco v odpowdich na otazky v tabulkadch b) a c) Ize shledat z#yrav tSi shodu
ne v odpov dich na jakékoli jiné otazky, které byly s@sti vyzkumu v letech 2007 a 2008,
v dotazovani v minulém roce lze shledaiblpn stejny podil pozitivnich i negativnich
reakci. To je dano jednak jagsi formulaci otazky (,chti byste* namisto ,vadilo by vam®),
rovn ale SirSi diskusi nad konkrég§imi navrhy, které byly soa@sti rozhovor v poslednim
vyzkumu.

Proto e nechapeme vysledky jako obraz smyslerdvwedeni romstiny do vyovani v
ramci zkoumané lokality, ale spiSe jako soubor @t , které padaji na podporu romstiny
ve Skolach nebo obracemeuvadime zde vysledky v korelaci k lokalitAmmieh jsme data
ziskali.

V tomto komentd je pesto dleité upozornit na skutenost, e plnych dvacet
odpov di zaazenych do kategorii ,rozhodme*“ nebo ,spiSe ne* pochazi z lokality, kde je
romstina v naprosté t8in rodin b n p eddvanym jazykem. Respondenti zdéSinov
neciti potebu podpory romstiny ze strany Skoly - tu vnimajginou jako misto, kde se jejich
d ti maji nauit estinu. Je ale nutné podotknout, e k dosa eni totwdle nemusi nutndojit
— ada dti prav na této Skole na druhém stupni podle naSich zlaggeneumi dole ist a
psat, pi em je otazkou zda se jedna ostedek dysgrafie nebo dyslexie jinych poruch
u eni, se kterymi by ale Skola ta um t pracovat. Uitelé sice vdi o kompetenci \Siny d ti
v romstin, nicmén z toho neplyne speciti jSi p istup k pekonavéni jazykovych problém
dtiv estin.

K dalSim argumentn, které zaznivaji proti zavedeni romstiny do Skalti obava
aby se vyuka romstiny nestala dalSim segneiga nastrojemi p ipadn aby se nestala pro
d ti dalSi zéati. Respondenti také vyjadi obavy nad tim, jak by podobny krok ili
Neromové, ppadn jestli by nkte i z nich nevystupovali aktivnproti tomuto kroku. Nkte i
osloveni Romoveé vnimali vyuku romstiny ve Skolegatbyte nou, nebo ,romsky mluvi
jenom Romové a vywvat takovy jazyk by nento smysl.“ Mezi argumenty proti zavedeni
romstiny do Skol se objevilo takégsv d eni, e dnedni di by u o roms&tinu nemly zajem.

K argumentm, které mluvily pro zavedeni romstiny pkt vnimani podobnych snah
jako mo nosti romstinu podpd v ramci romské komunity (zvysit presti romstirwo ich
mladSi generace, podjiojejich sebevdomi s ohledem na romskou identitu) i v ramci
neromské spolaosti (ktera by tak mohla ghodnotit nkteré ze svych edsudk, vyuka
romstiny by mohla napomoci vzdjemnému porozoimi na nejazykové uarovni). Na pélu
pozitivn jSich odpovdi se také meme setkat s tvrzenimi, e zavedeni roms&tiny dol3ky
mohlo pomoci dtem nauit se jazyk, ktery je jejich rode ji nejsou schopni nait a vnimaji
tuto aktivitu jako mo nost zachrany jazyka, jehaudoucnost je podle nich ohro ena. Kladné
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odpov di zmi uji také jako uitené nauit se romsky ist a psat (uSinou doprovazené
ur itym pov domim o existenci textv romstin, co neni samozjmé).

Mnoho odpovdi na tomto pélu ale oproti pélu negativnimu nelgtprovazeno SirSi
argumentaci - napad se respondentlibil a nebranili by jeho realizaci. Obecnze
podotknout, e téma mo nosti zavést romstinu doldkgo pro v tSinu respondentpon kud
t ko p edstavitelné a ani z nasi strany se nemohldt op njaky realny zamr statnich
instituci, co debatu dale posunovalo do pouze v@atencialni roviny.

Respondenti s pozitivnim i negativnim postojemakedeni romstiny ovSem znuiji
jako nutnost zavést do Skolni vyuky vice informacomské kultue a romské historii.

V n kolika pipadech v rozhovorech s pedagogickymi pracovnikySkalach padlo, e si
Skoly podobny przkum mezi rodii d ti d laly také a rodie snahu o zavedeni romstiny
zamitli. D vod pro urity rozpor v odpovdich sohledem na dotazovani v rodindch
realizované bhem vyzkumu v letech 2007-8 (asten 2009) m e byt i ten, e naSe otazky
zaznly a na konci rozhovor o situaci romstiny v dané rodini m st, a rodie tedy
odpovidali pi uv dom ni si této konkrétni situace.

Lze se tedy domnivat, e koli je zavedeni rom&tiny do Skolijatelné jak ze strany mnoha
Skol, tak ze strany mnoha rodi romskych dti, je poteba pipadné zavaai romstiny
(v etn pilotnich kurz) podrobn konzultovat jak se Skolami, tak s romskymi ro@i po itat

s nutnosti vyhnout se zmimym obavam obou stran, vipad jasného nesouhlasu
s podobnym krokem ze strany rodpak s podobnymi aktivitami neZaat.
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3. Dosavadni uebni materialy pro vyuku romstiny v nasich zemich

Bereme— li v uvahu hlavni dialekty romsStiny pouiéa v eské republice (centralni,
pevan severocentralni romstina a romstina lovarskd)mggné v urité mie pou ivat
materialy vytvoené jak v eské republice, tak na Slovensku, proto e jde ¢nétgpodoby
romstiny: diky tomu, e naprostat&ina mluvich romstiny v R jsou potomci poval@ych
migrant ze slovenskéasti tehdejSiho eskoslovenska.

JeSt ne podame pehled dosavadnich publikovanych vyukovych texe teba ici,
e u p iprava experimentalni vyuky romstiny na zakladn&olach prokazala nedostatek
vhodnych uebnic pro pipadnou vyuku romstiny veské republice, tak e se pracovalo
v tSinou s nov poizenymi texty. To ovSem neznamena, e adné vyukaowaterialy
neexistuji, a e jich nelze na adné arovni Skolyulky romstiny pou ivat. U materia) které
u existuji, je ovdem asto problémem i soasna dostupnost.

Podavame tedy phled dosavadnich ebnic, material pro uitele a cviebnich
material k romstin jako vyu ovanému jazyku. VSechny materialy krogedné vyjimky se
tykaji — u nas vtSinové - severocentralni romstiny.

3.1 Publikace pro prvni stupe, slabika e apod.

Hubschmannova, M.: Amari abeceda, Praha 1998

»Slabika” neni ur en pro Uplné zate niky, spiSe je uen pro praci s romskymi ti, které
si ji osvojily eskou abecedu (ze které pravopis severocentramstiy siln vychazi).
Nejde tedy o o postupnéeni teni — ak se ma jen uvést deeni romstiny. Pismena jsou
proto azena ne s pedagogickynetelem postupného rozvijeni, ale podle abecedyh&br
vSak je kniha svym elementarnim charakterenena jako material pro prvni stuporoto
také napiklad nebyla vyuita p experimantélni vyuce vtomto projektu). K jednomu
pismenku romské abecedy jsou krosiov pidavany vty obsahujici toto pismeno. Na zav
knihy nésleduje rkolik kratkych pohadek. Publikace se jevi jako vielWinodna pro romské
aky prvniho stupn, ktei ji eskou abecedu ovladaji, ale nemuseji byt jpstis dobrymi
tenai. Zarove samozejm rozviji znalost romstiny, minimalnna lexikalni Grovni —
p ipominanim slov, ktera aci nemaji v aktivni slowgisob.

Hubschmannova, M. — Olah, J.: Romane karti garudedvenca, Praha 1996

Napadit vytvoené pexeso s obrazky romského vytvarnika a romiskyadankami.
Odpov na hadanku v dy zdana na jiné pismeno romské abecedy. Prace s kaviaaduje
aktivni pistup pedagoga a nelze je vdy pou it na klasicikédni odpowdi od uritého
pismeme —ada slov je pro soasné romské di neznama. Jako doplk k vyuce je material
rozhodn vhodny.

Ruferova, H.: Co u umim /So imar d anav /So m& anav. Praha 1998

Dosud jedina publikace zamyslena k vyuce, kterdt@® olasskou romstinou - obsahuje toti
jak verzi eskou, tak dv jazykové mutace romské (severocentralni a olasskdvarska
romstina). Jde o souborebnich material pro dti v p ipravné tid - tedy zejména pro ¢

p tileté, ale i starSi, které maji odklad Skolni daty. Soubor nazvango u umim - So imar
danav - So ma anawychazi z jev a situaci, které di obklopuji a které mohou
bezprostedn pozorovat. Soubor sestdva z 22 celostrankovychevhgich situanich
vyobrazeni, ktera rozvad tematické okruhy SKOLA, DOMOV, LOV K A AS.
Z uvedeného vyplyva, e v knize nejde priméra vyuku romstiny, a ani o vyukueni a
psani, ale uvedenou publikaci, na jeji korekci wslednou podobu nty naststi velmi
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kladny vliv i p ekladatelky do romstiny — Veronika Kamenicka a Mard akatoSova, by
bylo mo no pro vyuku nejmensSich t pou ivat.

Banga, D.: Romano hangoro/Rémsky Slabikar (Bratislaa 1993)

Publikace, kterd je ze vSech dosud vydanych nejbkiasickému slabikda Ke ka dému
pismeni je uvedeno par romskych slov, ktera naa inaji, a nasleduje Rolik v t. Pismena
nejsou azena na rozdil od knildmari abecedgodle abecedy, nybr dle zamu postupného
rozvijeni schopnostiist. Proto také zanaji a v pr b hu knihy pibyvat k pismenm a
slov m i slovni spojeni, a celé ty za inaji jeSt pozd ji. Koncepce slabik& jako knihy, na
které se ak teprve u ist, je ruSena \ISim potem pismen, vyskytujicich se u ve slovech na
po atku knihy (a ne v dy jednoduchych, jsou pou itymilad i spe ky). Tém pesn
polovina knihy je pak wnovana kratkym pohadkam, bad@m a hadankam. Co se ¢y
pou itého dialektu, pedstavuje kniha uity mix dialekt severocentralni romstiny, co ne
byt pro vyuku i vhodné. Prvkp ibuzné romstiny jihocentralni, ktera je R nejmén vitalni,

a které by u asi rusSily, je v knize naopak velmélm Pro pipadné vyznamnSi pou iti

v eskych zemich by sam@&m mohlo vadit, e majoritnim jazykem této bilingvni
publikace je slovenstina a musela by se tedydifo eska verze, jpadn nechat peklad ze
slovenstiny na uteli, co by ale na druhou stranu pou iti pdcud omezovalo.

Banga, D.: Farbindi romani hib/ Ma ovana rom ina (Bratislava 1997)

Trochu podobn jako knihaSo imar d anavje kniha zalo ena na obrazcich popsanych
jednotlivymi slovy a je koncipovana tematicky (tésngsou napiklad rostliny, zviata,
hudebni néstroje apod.). Na rozdil od citovanéigabé je ale skutew zam ena na rozvoj a
vyuku romstiny. Oproti Bangovu romskému slabilé vice zam ena na zate niky, nejsou
v ni ani celé vty. Po tematickych obrazcich nasleduji hlasky rainakecedy, ke ka dé je
piazeno slovo, které hlaskou m@a. Knihu uzavira romsko — slovensky sloaki
Problémem me byt pou ita varieta romstiny: jde op o mix subdialekt, tentokrate ale s
preferenci nejlis frekventovanych variant z jihozapadniho Slaslken im pronikaji i prvky
jihocentralni romstiny. Variantnost v tomtoipad nep sobi dsledn, ale mohla by do
vyuky vnést i ne adouci nejistotu. Druhym jazykembfikace je opt slovenstina, ili plati
toté , co bylo uvedeno u Bangova slabiga

ermakova, J.H. — Rabi akova, D. — Stéhrova, H. Sidkova, T.: Ty + ja = kaaradi (hry,
basni ky, pohadky a teorie podporujici multikulturni vych ovu) Praha 2000
Tuto knihu uvadime spiSe proghled, do sledované oblasti spada jasten . Primarn jde
o knihu pro multikulturni vychovu, zamenou zejména na praci s narodnostnimi mensinami,
a to zejména z menSin R netradinich, jako jsou Vietnamci, Srbovéi Arabové.
Publikace v sobintegruje teorii a navod pro itele s navody na motivai hry a peklady
d leitych pojm do menSinovych jazyk pi em v ka dém z tchto jazyk je v knize také
po jedné pohadce — v originale, gkladem do estiny. Jako kratkodoba powka a také
inspirace pro utele neni uvedena kniha Spatna, nelze ji vSakitgbmezi materidly pro
vyuku romstiny.
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3.2 U ebnice a psané kurzy romstiny

Sebkova, H — Inayova, E: Roma i hib — u ebnice slovenské romstiny Praha 1999

+ kli k u ebnici slovenské romstiny

Sebkova, H — Inayova, E: Roma i hib — u ebnica rom iny (severocentralny dialekt)
Praha 1999

+ kli k u ebnici slovenské romstiny

Druh& uvedend publikace je mirnylepSenou slovenskou verzi publikace prvni. Knia
ur ena na prvnim mistpro vyuku nemluvich romstiny, a svym charakterem implikuje
adresata dospeho — poita i se samouky, ale nejvice se hodi pro vyukwysoké Skole,
v kurzech, jazykovych Skolach a podobMluv i romstiny si z ni samogjm rovn mohou
osvojovat pod vedenim itele a po uritém zjednoduSeni gramatiku své matmy, zkuSeny
pedagog me vyu it jak vyklad, tak lanky a cvieni. Zakladni uebnici pro vyuku romstiny
na zakladni Skole se kniha stat neen

GaSparova, E. - Koptova, A. - Lukaova, I: Roma i hib - u ebnica romskeho jazyka
Bratislava 2007

+ GaSparova, E: Metodické priru ka k u ebnici romskeho jazyka

Dle vlastnich slov autorek a vydavatele je knihaena studenm 1. a 2. roniku stednich
Skol a jeji hlavni motivaci je experimentalni zaw@idromstiny jako vyuovaného pedm tu
na nkolik stednich Skol na Slovensku. Je ema pro aky, ktd ovladaji teni, psani i
romstinu, a je nejbli e gdstav u ebnice pro starSi aky, mluv romstiny, ktei ji prosli
prvni fazi aktivniho i pasivniho osvojeni si psaognstiny. Pi tv r im p istupu pedagoga ji
Ize na zakladni Skole pou ivat. Aktivni prace jdedita, proto e u ebnice obsahuje texty dost
rozdilné obti nosti — to je rkdy dano i rznou komplikovanosti a odta itosti témat, ktera
dostava romstinu do dosud nezvyklych stylovych polBruhym jazykem knihy je sice
slovenstina, nicménu ebnice je skuten primarn romska, vetn nadpis, pokyn ve
cvi enich atd., u ivatel na slovenstinu témmenarazi, pree je kniha pou itelna bez velkych
problém iv eské republice. Vyjimkou je ovSem zé& ny gramaticky pehled.

Berky, J. (p isp vky Polakova, E., Seidler, P.) Uebnica romskeho jazyka (Nitra 2000)
Vyznamovym t it m (co se projevuje i v rozsahu) knihy je od@tamatika a priklady jej
praxeologického uplatneniale to také jediny oddil, ktery by mohl byt vyelty pro
sledovany Uel, avSak tento oddil také bohu el vykazuje nejdésgi nedostatky. RdevsSim

je strukturovan pva n jako vyklad gramatiky slovenské, k ni je romStijea pi azovana.
To je:

a) zbytené, proto e studium na vysoké Skoleegpoklada maturitu, tedy i znalost slovenské
gramatiky

b) matouci, hlavnproto, e komparace (proklamovana v Gvodu) seta t nevyskytuje

c) hrub zkreslujici, proto e setena dozvida o specifikach slovenstiny, kterd v romstin
specifiky nejsou (za vSechnyipady jmenujme slovenska nepravidelna slovesa sebdni
rod jmenny, ktery v roms&tinneexistuje), ale nedozvida se o specifikach rawmsSpokud se
neshoduji se slovenstinou (@pvyb rov : romska nepravidelna slovesa, koncovkova a
bezkoncovkova podstatna jména, jiné skiani pejimek, dokonce ani dvoji minulyas!).
Také vtSina piklad p sobi jako pouhé pklady slovenskych ¥, ignorujici jak romisticko -
lingvistické, tak jazykov pedagogické hledisko.

Zasadni nedostatky vykazuje i vlastni popis rontgkénatiky.

Knihu nelze ani pouit jako tebnici, u proto, e navzdory svému nazvu tak neni
koncipovana, jde jen o soustavueklad slovenskych wt. DalSi asti je negnosny a

v decky nepoctivy vyzkum o postojich rodik romstin jako vyu ovacimu jazyku.
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Balaova, J. (pozdiji ji nahrazuje Vikova, L.) — DaniSova, E.: Minikur z romstiny:
vychazi dosud na pokraovani v msiniku Romano vo i. Prvnich 24 dil je
publikovano zde: http://skola.romea.cz/cz/index.php?id=minikurz/minikurz

Tento material nelze brat jako klasickowehnici, zejména zpatku trpi nejasnosti adresata
co do jeho zajmi kompetence v romstin Jde v zasado sérii kratkych rozhovorv estin

i romstin, bez vykladu a pliSné koncepce ani pedagogickéheetele — opakovani a
postupného rozvijeni jaké kompetence. Mteré rozhovory Ize uit zaadit jako vyukové
materialy — zejména ty vzniklé po vym jedné ze spoluautorek astené zmn koncepce.

3.3 Ostatni materialy pro vyuku romstiny a vyuku oromstin

ervenka, J. Pal e romai hib /O jazyce - na pokraovani v Amaro gendalos (1997-
2000)
V decko-popularizani povidani o romstin ur ené zejména pro rodilé mluv Serial
seznamuje se zakladnimi informacemi o romstjajich dialektech, gramatice a na zas
problematikou psané romstiny,igem se snai vyuivat piklad zjazyka tena . O
zaazeni do vyuky by Slo uva ovat pogpracovani a [gp sob ni materialu, pedpokladalo
by to ale u trochu pokrdlejsi tidu — je toti rozdil mezi pasivnim a orientdm pijetim
informace o romstinv romském tisku a a mezi osvojovanim informace jalebni latky.

Hibschmannovéa, M., Sebkova, H., igova, A.: Romsko-esky a esko-romsky kapesni
slovnik Praha 1991, 1998

Jeden z nejuSich slovnik romstiny na sv , jsou v nm uvedeny tém vyhradn varianty
ze severocentralni romstiny, obsahuje ovSem i ahgftd prvky z jinych romskych dialekt
archaismy a rkteré neologismy — ¥Sinou byvaji tato slova nepochazejicinpo ze souasné
mluvené severocentralni romstiny ozemaa. Publikace je op&na i cennym popisem romské
gramatiky a bohatrozpracované slovotvorby.

Sebkova, H. — Inayova, E.: Nastin mluvnice sloverigé romstiny (pro pedagogické

G ely). Usti nad Labem 1998

Kniha, ktera vznikala paralelns ji jmenovanou uebnici severocentralni romstiny tych
autorek. Neni to systematicka gramatika, ale sedupodrobnjSim gramatickém vykladu
posloupnost vyuky. Me slou it jako rozSiujici u ebnice pro pedagogy pracujici bnici

Romai hib, ili pro u itele romstiny v zakladnich Skolach by la tvoit zdzemi, avSak
p imou pom ckou neni.

Adamova, E: Konverza ny lexikon romskej gramatiky (Bratislava 2007)

Pon kud problematickd publikace obsahujici romskékfady slovenskych slov a frazi
seazenych dle uitych témat. A kritickém pistupu pedagoga ji Ize vSak v pokitejSich
ro nicich vyu it, i kdy jest p istupuje bariéra v podotslovenstiny.

Kolektiv: Pravidla romskeho pravopisu (Bratislava 2006)

Jedna ze zakladnich pooek, i kdy pimo ve vyuce neme byt tolik vyu ivana. Jde o
p iru ku, na jejim zaklad byla severocentralni romstina (kterou mluvit§ina romskeé
populace i u nas) oficialnkodifikovana ve Slovenské republice. Obsahuje gy popis
gramatiky i pravopisnych pravidel. Pravopisna pavieSi vSechny mo nosti, na které ra
romsky pisatel narazit daleko podropnne prvni kodifikace ze zatku 70. let 20.stol. a jeji
pozd jSi variace. V knize je i ponin obsahly slovnik, jde ovSem jen o romské slovals Up
zakladnimi gramatickymi udaji - bez vykladu, vatiamp ekladu do jiného jazyka.
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Rom ina do vrecka (KoSice 1995, zostavila a autorsky gravila Koptova, A)

Kniha ma kapesni Upravu, jde o malym pismemri@ bro uru obsahujici stray vyklad
gramatiky odvozeny od Hibschmannové a jejich spattgynik a hlavn slovnik, ktery je
ovSem pouze jednostranny, a to navic slovenskamsk®, co ho u samo o sobpon kud
diskvalifikuje pro rozsahlejSi pou iti veskée republice.

Samko, E.- Samko, N: Atlas romskeho jazyka (dialekiogicko frekven ny slovnik na
Uzemi SR), Nitra 2006

Svym ambicioznim zamenim by se mohl atlas stat pockou pro seznamovani ak
s dialektnimi variantami, bohu el je ovSem naprostespolehlivy a data v m uvedena
odporuji kdykoli ov itelnym adaj m v romistice znamym.

3.4 Ostatni materialy — etba

Vzhledem k tomu, e text zejména beletristickych, v romstin v historii vysSlo vice, bude
na rozdil od prvnich 3 skupin nasledujici seznautesk jen velmi vybrovy, a jeliko jde o
beletrii, kterhA m e byt vyu ivdna jako itanka, nema tém smysl jednotlivd dila [lis
anotovat.

Hin man ajsi haj (ed. Hibschmannova, M., Praha 2003)adanky a folklorni vyprawi
Reiznerova, Margita: Ka i (Praha 1992)préza

O Del vakerel ke peskere have (Praha 1992)/Bh mluvi ke svym dtem biblické
vyprav ni pro dti

Ddral me avilem (Praha 2000)pis ova poezie v olaSské romstin

Fabianov4, T. — Hibschmannova, M.: avargos /Tulak (Praha 1991)moderni pohadka
Ferkova, llona: orde have/Ukradené dti (Brno 1995) povidky

Cina, E (foto: Ibrahimovi , 1): Skolaci /O $kolara Litvinov 2005kréatké poetické prozy
Olah, V: Khamori lulu i/Slune nice Praha 1996ooezie

Lackova, E: Romské pohadky (Praha 2002)ohadky

Antologie romskeé beletrie:

Romane gi a (ed. Hibschmannova, M., Praha 1979) poezie

Kale ru i (ed. Hibschmannova, M., Praha 1990} poezie i pr6za
alo vo i (ed. Sadilkova, H. a Kramaova, J., Brno 2007) proza

A dalSi a dalSi texty
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4. Experimentalni kurzy romstiny

4.1 Vyb r cilové skupiny, vyb r lokalit

Zacileni experimentalnich kurzomstiny seidilo t mito kritérii: s ohledem na budouci aky
to byl jejich vk a kompetence v romstins ohledem na potencionalni spolupracujici Skoly
pak jejich vsticnost k projektu a obecné nastaveni umgici realizaci. Vybr Skol probhl
na zaklad informaci ziskanych v pdchozim projektu Sociolingvisticky vyzkum situace
romstiny na Uzemi R, 2008)i aktuélnim, vramci kterych byla zjidvana zakladni
kompetence &k ZS vromstin a probihaly i rozhovory s jednotlivymi pedagogioky
pracovniky. Vybr dale zaleel na ugs ujicich informaci ziskanych z realizace
experimentalnich hodin - na desiti Skolach phdé hodina, na ni se pracovalo «n
obti nymi texty, nahravkami a slovy. Cilem hodinyl® zjistit, na jaky stupe kompetence
v romstin v oblasti teni a porozummi potencialn neznamym prvkm jazyka by mly byt
lad ny pipravované kurzy. Bhem hodin tak byla podrobj testovana nejen kompetence
v rométin ale i dalSi obecné jazykoveé schopnosti @kprobhly i dalSi rozhovory s vedenim
Skol.

B hem terénniho vyzkumu v lokalitdch byly také apgany ndzory samotnych rodi
na podporu vyuky romstiny na konkrétnich Skolaatamém mist Jakkoli je shrnuti thto
postoj zajimavé na obecné rovinjako faktor vybru konkrétni lokality a Skoly bylo
chapano jako okrajové. Vyhledavani respondentokalitach probihalo metodou drové
koule, co znamenalo, e vysledky vyzkumu podpomymstiny byly ve vztahu k vyuce
relevantni pouze v fpadech, kdy se vyzkumnikn podailo kontaktovat prav rodi e
konkrétnich &k, ktei se (pozdji) vyuky G astnili. V nkterych lokalitach navic tento
vyzkum probihal ji vdob, kdy byl kurz realizovan. VSichni tito aci navimuseli
z organizanich d vod k U asti na kurzu pisemny souhlas rodinit. Jakkoli byl v nkterych
p ipadech podpis souhlasu pouhou formalitou, bylojéz® ekavat pouze v fpad rodi |,
kte i k vyuce romstiny ve Skole zaujmuli neutralniijpadn pozitivni stanovisko.

41.1Vk

Vzhledem k pedpokladanym vyukovym ukamn byl kurz zacilen na é&ky 2. stuprzS, u
nich byl p edpoklad takovych obecnych jazykovych schopnos¢in{, psani atp.), které by
umo nily relativn bezproblematicky pb h zamysSlenych jazykovych aktivit. Vysledky
experimentalnich hodin realizovanych s vybranymiupghami &k ped zaatkem
experimentalniho kurzu ovSem poukézaly na faktjr@ve obecnych jazykovych schopnosti
( teni, psani) se na jednotlivych Skolach velmi Si ohledem na typ Skoly, zvoleny
vzd lavaci program a celkové naroky, které jsou na &ladeny) a v ka dém fpad je

ni i, ne p edpoklada nap nastavena urovejediné exitujici uebnice romstiny (délka a
komplikovanost text atp.). ZjiStné urovni obecnych jazykovych schopnosti potom byl
p izp soben i cely experimentalni kurz.

4.1.2 Lokality

Terénni vyzkum primarnzam eny na zjistni souasné situace romstiny v danych obcich
(s ohledem na zné faktory jako nap subetnické slo eni a rodinnou a migna historii rodin
respondent) a potencionalni podpory vyuky romstiny na migtngkolach mezi romskymi
rodi i prob hl v celkem 8 lokalitach. V i z nich realizace vyzkumu @dchazela realizaci
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vyuky, pi em ve ty ech z nich ndsledrvyuka skuten prob hla, v dalSich tch probihal
vyzkum ji v dob realizace vyuky (ve jedné z lokalit tedy probikalb n s vyukou).
Zakladni informace zjiShé bhem vyzkumu poskytuje nasledujiciepled zkoumanych
lokalit. Lokality, ve kterych byla realizovana vyakjsou zaazeny na zatku pehledu
(lokality 1-5).

Lokalita 1

M sto se zhruba 25 000 obyvateli, ppoRom je odhadovan na 300-400. Respondenti
pochazeji z rodin, které se do sta pist hovaly v 50. a 60. letech 20. stoleti. kbdli Slo
p vodn o rodiny z rznych asti Slovenska, v soasné dob ji jsou spolu tyto rodiny
provazany vzajemnymi stky a respondenti o zdejSich Romech hbyako o ,v podstat
jedné rodin“. Ve m st iji p evan tzv. slovensti Romové a to jak rozptylemezi
Neromy, tak soustd n na nkolika mistech v obci, kde v jednomvice bytovych domech
iji p evan Romové. Typ bydleni odrai také rozdilnou socidlmove mistnich Rom,
kterou samotni Romové reflektuji.

Podobn jako vlokalit 6 (viz nie), i zde dochazelo , od poloviny 60.tle
k souste ovani velké asti romskych di do jediné (zvlastni) Skoly. Zarovede byl dle slov
respondent na rodi e vyvijen velmi silny natlak ze strany Skoly iad , aby ke komunikaci
s d tmi pou ivali estinu.

Lokalita byla vybrana jako jedna zch, u kterych jsme pdpokladali vysSi vitalitu
romstiny (co potvrdily i vysledky souti — vice ne % relativnh velkého vzorku di byly
ohodnoceny jako plnkompetentni). A na rkteré nuklearni rodiny je zde romstinarb
p edavana dem, které maji v romstinji v atlém v ku vybornou pasivni, jjpadn i aktivni
kompetenci. V lokalit ji prob hnul SirSi vyzkum v roce 2008, ktery byl v naslédum roce
rozSien zejména o debaty ohledwyuky romstiny na mistni Skole.

Lokalita 2

M sto se zhruba 50 000 obyvateli, ppromskych obyvatel je podle neoficialnich odhad
4 000. VtSina jich ije ve tech blizkych blocich bytovych dompobli centra msta. Ve
m st iji jak olasti, tak slovensti Romoveé, uou hranici v ramci slovenskych Ronvytva i

také zdrojova lokalita migrace na Slovenskukfgré romské rodiny iji v lokalit ji po

n kolik generaci, zaroveale stale pchazeji dalSi Romové ze Slovenska.

Jazykové hry na mistni Skole prbkty ve tech skupinach a vysledky nazosaly
velmi r znou kompetenci v romstiru d ti Skolniho vku. Mezi d tmi, které se her zastnily
(vzorek byl s porovnanim s lokalitou 1 vice ne ¢hdasobny), bylo velmi malo di, které by
m ly pouze okrajovou znalost romstiny na arovni jetiagch v t a frazi (jako takové byly
zaazeny pouze 3 d). Ostatni aky vyzkumnici pommn rovnomrn zaadili mezi aktivni
mluv i, pipadn mluv i svelmi dobrou nebo alespo astenou schopnosti porozuin
romstin .

Lokalita 3
M sto ma piblin 15 000 obyvatel, zdejSi romskad komuniiéda odhadem 700 Rom
Zaklad romského osidleni lokality je hned povéalg pi em zdrojovym centrem migrace
bylo n kolik sousednich vychodoslovenskych vesnic, jejicimsti obyvatelé byli ji v dob
za atku migrace pbuzensky propojeni. V lokalit iji pouze slovensti Romové, tedy mluv
severocentralniho dialektu. Od poloviny 90. letiavla mistni romskou komunitu silna
migrace do zapadni Evropy @alevsim Velka Britanie).

Také zde vysledky jazykovych her ukazovaly na pom obvyklou aktivni
kompetenci v romstinu d ti Skolniho vku. Vice ne Y dti ze skupiny, ktera se zastnila
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jazykovych her (vzorek byl v porovnani s lokalitaup iblin polovi ni), byla zaazena do
kategorie pln kompetentnich, dalSi ¥4t do kategorie skoro kompetentnich.

Také z vypovdi respondent a pozorovani lze usuzovat, e itd kompetence v
romstin je v lokalit u dti pomrn obvykla. Respondenti ovSsem upozgi na klesajici
miru u ivani romstiny v poslednich dekadach i m&imy stedni generace aasty jev
miSeni esStiny a romstiny v ramci jedné promluvy nebo iciflaejimek z estiny.

Lokalita 4

M sto s piblin 30 000 obyvateli a romskou komunitoitajici odhadem 600-700 osob.
Romové zde iji soused n na nkolika mistech, jak na okraji, tak v centru sta, v
n kterych pipadech rovh mezi Neromy.

V tSina Rom v tomto mst pochazi z jediné slovenské obce, hlavni vina roigra
prob hla v 70. letech. Tito Romové sami sebe definufojgednu extendovanou rodinu,
protkanou nesp@tnymi pibuzenskymi vazbami. Romstina je v této komunibsud b n
p edavanym a pou ivanym jazykem (jednoznato potvrdily i jazykové hry, velikost vzorku
odpovidala vzorku z lokality 3).

Druhou ast zdejSiho romského obyvatelstva tviomské rodiny, které @ly do
m sta tsn po druhé svtové valce za praci. Jejich lemy jsou rznorode, pedevsim vSak
pochazeji ze zapadu Slovenska. Jejich spokeky status a Uroveintegrace je oproti
pozd jSim migrantm vyrazn vySSi. V této komunitje vysoky poet interetnickych satk
(Rom-Nerom), satky s vySe popsanou v migio etn jSi komunitou slovenskych Ronjsou
mén asté a komunita sama je obyn hodnoti negativn

Za sv j matesky jazyk pova uji zastupci této komunitgstinu, pipadn slovenstinu,
za co jsou druhou komunitou kritizovani, e ,zelsed laji n co vic". Lze pedpokladat, e
mnozi lenové ,starousedlické” komunity maji v romstipasivni kompetenci, psto mluvi
romstiny podle nkterych vypovdi p i spole né konverzaci gpinaji do estiny.

Ve m st ije také n kolik jednotlivc paticich k olaSskym Rormm.

Lokalita 5

M sto do desiti tisic obyvatel, mistni romské obyette itd odhadem 200-300 osob.
Romové sem jichazeli zejména v 60. letech z vychodniho adstiho Slovenska, tedy oblasti
dialektn vyraznji odlisSnych (severocentralni resp. jihocentralidlekt romstiny). Migrace
Rom do msta pokraije a do souasnosti, asto se vtomto fpad jedna o rodiny z st

v bli Sim i vzdaleném okoli. Romové zde iji jak panu v centru msta a v okoli nadra i,
tak sousted n ji na okraji m sta.

Na zaklad vyzkumu lze pedpokladat, e mluvi jihocentralniho dialektu postupn
pesli k estin a aktivni kompetenci si udruje pouze nejstarSinggace v rodin
Severocentralni dialekt pak v této lokaldtale své mluv ma, i v generaci di. V n kterych
rodindch je té siln p itomna maarstina — jednd se o rodiny z naizovanych oblasti
jihovychodniho Slovenska. Ve st d ive sidlila rovn rodina olasskych Rom ktei ale ji
ve m st ne iji, v sou asné dobvSak msto zaznamenava novou imigraci olaSskych Rom

astym jevem jsou v dané lokalis atky mezi Romy a Neromy, z jazykového
hlediska jsou de ité i s atky lidi s r znou kompetenci v jazyce, které vedou k nepou ivani
romstiny.

Pi otdzce, kde se zde mluvi romsky,zmi respondenti poukazovali na mistni
vylou enou lokalitu, pipadn na jednu SirSi rodinu, kde se romsky mluvi romis&yd tmi - i
tento detail je signifikantni, ukazuje na obecn@obvyklost takové jazykové situace. Na
druhou stranu bylo od romskych respondesiySet, e romsky umi v dané lokaliv podstat
vSichni - dle naSich zkuSenosti se takové vyrok§eav asto nevztahuji na t, u kterych se s
kompetenci v romstinnepoita.
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Vysledky jazykovych her v této lokalitikazovaly naastou aktivni kompetenci u
Skolniho vku - ve dvou testovanych skupinachtid( velikost vzorku odpovidala vzorku
z lokality 3) bylo do kategorie kompetence 1 azeny % dti ve skupin. Terénni pobyt v
lokalit nicmén ukazal, e realita je mnohem slo jBi a e v generaci Skolnich td neni
neobvykla i velmi nizk& kompetence v romstin

Lokalita 6
V lokalit 6 (m sto nad 100 tisic obyvatel) ije podle odhaktaje piblin 400 Rom pouze
v tzv. vylou enych lokalitach, potenciélntedy vice. Sirsi (daj se nepoita zjistit. Krom
eskych Rom a Sint zde iji p evAn povale ni imigranti ze Slovenska (@devsim z okoli
KoSic) a vyraznjSi olaSska komunita. Soustl n ji iji Romové v této lokalit na tech
mistech (v jednou jppad se jedna o lokalitu subetnicky smiSenou — iji z@e. slovensti i
olassti Romove. Romsti respondenti upomprna vyrazny Ubytek Romve mst kv i
migraci do zapadnich zemi (Belgie, Anglie, Kanadayarove na stale ivou pracovni
migraci Rom ze Slovenska.

Zaklad romského osidleni lokality, pokud neberemevahu zdejSi rodinyeskych
Rom , je hned povaleny. Tito Romové bydleli nejdve kumulovan na jednom mist od 60.
let astji roztrouSen po mst a okolnich vesnicich, v posledni dobp t kumulovan. |
v situaci disperzniho osidleni se zde udajrchovavala vzajemna soudr nost komunity
slovenskych Rom zvalo se na kiny atp. DalSim faktorem, ktery mohligp t k uchovani
romstiny jako jazyka vSedni komunikace uvriéto skupiny, mohlo byt soust ni velké
asti mistnich romskych d v jediné Skole, které plati ji od 60. let.

Podle asistentky pedagoga na zmén Skole se jeStped 12ti lety Slo setkat
s romskymi dtmi (min ni neolassti Romové), kteréimastupu Skolni dochazky neovladaly
eStinu. Dnes adajnv tSina rodi mluvi na dti esky, dti tak nerozumi jen rkterym
slov m. Mezi olaSskymi Romy se romsky mluvi stale odnkaili

Vysledky jazykovych her, které na mistni Skolelphdy ve dvou skupinach d od
8mi do 16ti let naznavaly dobrou kompetenci t Skolniho vku, pi em dobrého
hodnoceni dosahovaly grevsim &ci druhého stupn(velikost vzorku odpovidala vzorku
z lokality 3). S ohledem na informace zji% b hem terénniho vyzkumu to ne odra et
situaci, kdy rodie mluvi na pedSkolni dti esky, a z&rove p etrvani silného postaveni
romstiny v komunikaci v ramci komunity (zejména vpad jedné z romskych lokalit v obci)
- d ti romstinu slySi a postuprse jiiui.

Lokalita 7

Lokalita 7 je msto s adov 30 000 obyvateli, odhadem 600 obyvatel jsou Romy'eém st
iji olassti i tzv. slovensti Romové a to jak médeéromy, tak soustd n na dvou mistech
v obci. Ur it4 socialni distance je patrna mezi olasSskymi@asskymi Romy aasten mezi
obyvateli jedné ze zminych ,romskych® lokalit a ostatnimi Romy (eoli jsou obyvatelé
této lokality s Romy z jinychasti m sta pibuzensky propojeni).

Jazykové hry jsme v tomto st zorganizovali na dvou Skolach a vysledky ehto
dvou Skol byly pomrn odliSné - zatimco na prvni Skole {§ina romskych di z této Skoly
ije ve vySe zminné koncentrované lokalit vyzkumnici tém nenarazili na dit které by
neum lo aktivn romsky (do kategorie kompetence 1 spadalo 90%was{/ch dti, pi em
vzorek byl o nco menSi ne v lokalit 2), na druhé Skole podle hodnoceni vyzkumnik
nespadalo do této kategorie ani jediné,gm ale piblin polovina z nich byla hodnocena
jako skoro kompetentni (vzorek na této Skole valikoodpovidal zhruba 1/3 vzorku na Skole
p echazejici).

Lze tedy pedpoklddat, e mezi obyvateli zmimé ,romské* lokality v obci je
romstina b n uivanym jazykem. Tento pdpoklad Ize na zakladerénni faze vyzkumu
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dolo it pouze &sten - v dané lokalit se vlivem rznych okolnosti nepodiéo navazat vice
kontakt .

V tSina respondentv ramci terénni faze pda k Rom m, ktei iji v neromském
(jazykovém) prosedi. Tito respondenti hodnotili situaci ve sh velmi obecn - jsou rodiny,
kde se romsky mluvi, jsou rodiny, kde se nemlu\djirdavé je, e respondenti v dhto
hodnocenich nijak nezdaz ovali jako vyjimenou jazykovou situaci Vv zminé
koncentrované lokalit Je mo né, e nechti na danou lokalitu nijak upozoovat.

Lokalita 8

M sto s piblin 25 000 obyvateli. Oficialniisla zmiuji adov 300 romskych obyvatel,
neoficialni odhady se pohybuji v rozmezi 2 500000 Rom. Sousted n ji zde Romové iji
ve tech lokalitach, rozptylenmezi Neromy pak na mistnim sidlisti. Ve sh iji slovensti i
olasti Romové.

Jazykové hry zde prohly na dvou Skolach. Aoli vice ne polovina dti z daného
vzorku (velikost vzorku odpovidala vzorku z lokeliR) byla zaazena do kategorie plné
kompetence v romstin respondenti tdzani v ramci terénniho vyzkumuhselgji v tom, e
ve mst d tiji romsky neumi a romstinu pou ivaji pouze sfaRomové.

4.1.3 Spolupracuijici Skoly

Realizace kurz byla domluvena na Skolach, které byly spolupra@ realizaci
experimentalniho kurzu a cilené prace s romstincamci Skolnich aktivit naklomy, byl zde
p edpoklad dostat@ého potu hledanych ak (kombinace vku a kompetence) a mo né
domluvy pi organizaci kurzu a zéen ni do rozvrhu Skoly.

ty i z vybranych pti Skol pati mezi tzv. byvalé zvlastni Skoly, v s@asné dob jsou
transformované na zakladni Skoly praktické,jpadn zakladni Skoly s programem
p izp sobenym akm se specialnimi vzthvacimi potebami (viz ni e, s. 36) v souhrnu je
pro v tSi pehlednost vSechny souhrnnznaujeme jako Skoly praktické). Pata z vybranych
p ti Skol je zakladni Skolou ného typu.

Vzhledem k historii jednotlivych Skol a strukéu a4k jsou dané Skoly v ramci dané
lokality obecn (a v pipad dvou vybranych Skol ji dlouhodob pova ovany za ,romské
Skoly* (odhadované procento romskych &je zde vysSi ne polovni). V pipadn vybrané
b né zakladni Skoly je tento vyvoj otazkou posledniet, kdy Skola zaznamenala vySsi
po et pichozich romskych ak (navic pochazejicich zhusta ze sousednich romskych
socialn vylou enych lokalit) a s nim spojeny odliv akneromskych. Také aci zbylychy
vytypovanych Skol iji asto (ovSem ne vylm ) v mistnich socialn vylou enych nebo
socialnim vylouenim ohro enych lokalitach (lokalita 1, 4, 5) a panezi aky, ktei musi
v rdmci nastaveni vzthvaciho systému pkonavat jisté socio-kulturni znevyhod v etn
Skolou zhusta hloulji nereflektovaného specifického jazykového zazemi.

S ohledem na situaci romstiny Ize na zaklaerénniho vyzkumu s utou licenci
tvrdit, e u ak na tech Skolach z fi (lokalita 1, 2, 4) m& romstina obecrelativn silné
postaveni jazyka bn / ve vtSi mie pouivaného v ramci vSedniho ivota komunit, ze
kterych &ci vybranych Skol pochazeji, zatimco wylgbh dvou lokalit (3, 5) je ji postaveni
romstiny jako jazyka vSedni komunikace (v porovnamiySe zmimymi t emi lokalitami)
mén jednoznané i kdy nezanedbatelné (k jazykovému pozadi kétiich ak viz ni e).

Co se tye povdomi o jazykovém zazemi aks ohledem na postaveni romstiny, ji
z p edchozich vyzkum vyplynulo, e pedagogti pracovnici skutenost, e romstina je
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v rodindch uritého potu jejich &k jednim z komunikanich prostedk, b n bu
naprosto ignoruji, ppadn kompetenci svych akv romstin bagatelizuji (z jejich pohledu
je pou ivani roms&tiny omezeno na vulgarismyipadn plni pouze funkci tajného jazyka).
Podobn byla romsStina vnimana i naeth z pti Skol (lokalita 2, 3, 5), na kterych byl
experimentalni kurz romstiny realizovani(gm Ize ale na zakladpozorovani a vysledk
vyzkumu pedpokladat, e vSech t¢hto pt Skol navStvuje pomrn velky poet dti
bilingvnich vromstin a eStin). To se odrai i na spiSe minimalnim & ovani
prvk /informaci o romském jazyce, kultia historii do vyuky (na thto Skolach pak co se
ty e vyu ovani nesaha nad ramec zpivani pikiv romstin v hodindch hudebni vychovy

v rdmci Skolnich zajmovych krou ka aktivit, pipadn nedosahuje ani této Uroyn Tento
stav neni dsledkem nedostatku materialv knihovnach kol jsou k dispozici napomské
knihy a asopisy, uitelé s nimi ale - a na vyjimky — nijak hloufp nepracuiji).

Situace je alespov n kterych ohledech pokud odliSna na zbylych dvou Skolach
(lokalita 1, 4 - ob navstvuji aci ijici v komunitach, kde se romstina Im pou iva
v ka dodenni komunikaci). Pedagogi pracovnici jsou si \domi faktu, e jejich &ci
v romstin komunikuji doma a bn ji pouivaji i v komunikaci mezi sebou, zejména o
p estavkdch — utelé vtomto ohledu nap oce ovali schopnost di plynule pechazet
Z jednoho jazyka do druhého.ifo ve vyuce vSak romstinu vyu ivaji cilgnjen na jedné
z nich (ncvik teni, porozumni tenému textu), a to psto e sami romstinu neovladaji.

editelka této Skoly si je Woma faktu, e by jejim pedagogickym pracovnik znalost
romstiny ve vyuce velmi pomohla, &dné kroky vSatomto smru Skola nepodnika. Co se
ty e reflexe potencialniho problému jazykové bariéryz aj plynoucich vzdlavacich
problém , mluvili u itelé na tchto dvou Skolach pouze o omezenostké slovni zasoby a
nutnosti asten ji pizp sobit zp sob vyuky (asté ujiSovani o porozummi, pou ivani
jednodusSich \nych konstrukci). O dalSich mo nostech vyuiti rétimy (nap. jako
podp rného jazyka, gdevsim v ni Sich ranicich) neuva ovali.

4.2 Kompetence v romstin

Experimentalni kurzy romstiny byly zacileny na akyromstin pln nebo asten
kompetentni (hodnoceni stupni 1-2 egchozich jazykovych hrach, tj. plna kompetence
v romstin, respektive velmi dobra pasivni znalost romstirggcilit kurzy na tuto skupinu
ak bylo vhodné vzhledem km cil m projektu, které relativn dobrou kompetenci
v romstin p edpokladaly (testovani didaktickych material text , subdialektni tolerance,
atp.). Cilem kurzu nebylo it romstinu jako cizi jazyk, ale testovat mo nosizvijeni
ur itych jazykovych schopnosti v romstinkteré romské di jako mluv i romstiny nemaji
b n monost souskd n rozvijet (pedevsim teni a psani). Cilem bylo takéeplstavit
d tem romstinu jako svébytny jazyk s vlastni histarpravidly.

DalSim d vodem byl té ohled na logiku podpory romstiny rach, ktera ma jako
nastroj podpory romstiny coby ohroeného jazyka,jppadn mo nosti vyuiti coby
podp rného jazyka potencial @devSim v tch lokalitach, kde je v generaci sagnych &k
zakladni Skoly stale pou ivanym jazykem nebo z f@aice teprve zana ustupovat.

aci a jejich jazykové pozadi

V radmci terénniho vyzkumu bylo zji@vano nastaveni jazykového pozadi jednotlivych
romskych lokalit v obci (respektive konkrétni rodippi em takto ziskané informace se
nemusely tykat rodin konkrétnich &k Informace o jejich domacim jazykovém presti

ak Dbyly tedy zjiSovany deklaratorn pomoci dotazniku, ktery ti vyplnily v hodinach
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(pi em v n kterych pipadech je bylo mo no porovnat s informacemi z n@i@o vyzkumu).

O informacich zapsanych v tomto kratkém dotaznibié¢ probhla se aky i diskuze, lhem
které se poddo n které Udaje dale upsnit (a napklad ur it, které z uvadnych jazyk jsou
pro vSedni komunikaci v prosdi ditte okrajové). Ziskané informace byly dale
konzultovany také s vywjicimi kurz , ktei m li ur ité dalSi terénni zkuSenosti z dané
lokality. Bli §i informace o jazykovém pozadi a pogch dti se z obou zdroj podailo
ziskat u celkem 24 &kze 4 lokalit (v lokalit 4 prob hl pouze terénni vyzkum).

VSech 24 ak, u nich jsme zachytili informace z obou zdrpjije minimaln v
bilingvnim prostedi, pi em u drtivé vtSiny z nich pai mezi dva jazyky, které dominuji
jejich ka dodenni komunikaci, roms&tina a@stina® pouze dva z 4k ze vzorku romsky
nemluvi, a jazyky, které dominuiji jejich ka doderkaimunikaci, jsou slovenstina astina?

Z celkového patu &k ve vzorku jich ovSem pouze 7 ije ,pouze” v bilwgim prostedi: 13
ak zevzorku ije v prosedi, vnm se pou ivaji ti jazyky (romstina, estina, slovenstina),
dalSich 5 potom v prostdi, v nm se pou ivaji jazyky ty i (romstina, estina, slovenstina,
ma arstina).

Tab.4: Jazyky v doméacim prostedi ak (dle lokalit)
(roj — romstina, j — esStina, sj — slovenstina, mj — mastina)

jazyky v domacim prost  edi
roj j |sj |mj |celkem

roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj
roj

o8
=

lokalita

roj
roj
roj
roj
roj

DD DBRIRBRIRP|IOIWIWININININNINININ|IFP (PP
X|lgsl<|lg|r|o|"lkeDOIS|IZ|T|ImITTFTre |™o|alo |T|
%

! Stejnou situaci Ize na zaklaterénniho vyzkumu pdpokladat i v lokalit 5.

2V lokalit , ze které pochéazeji, probihal kurz v ramci dopoiled vyu ovani celé fdy, tyto aky nebylo mo no
z kurzu vylouit, p esto e nepatli mezi definovanou cilovou skupinu tl s minimaln vynikajici pasivni
znalosti romstiny.
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Tab. 5 : Jazyky v ka dodenni komunikaci (dle dominace romstiny)
(roj — romstina, j — eStina, sj — slovenstina, mj — marstina; informace o pou ivani jazyk
v komunikaci s danymi partnery uvadime tak, jal¢eozna ili v dotazniku.)

Jakkoli je dotaznikova odpov na otazku po jazyku komunikace s danym typem
komunika niho partnera pouhou deklaraci a nenapovida n&hmi o skutené mie vyu iti
identifikovaného jazyka v komunikaci s danym paréme ani frekvenci takové komunikace,
p esto ma jistou vypowni hodnotu z hlediska vnimané dominancetéino jazyka (romstina
versus estina/pipadn slovenstina). V ramci sledovaného vzorkeva uje (s omezenim,
kterd z deklaratorni povahy dotazniku vyplyva) duenini postaveni romstiny i(iact d ti),
respektive gblin stejn vyva ené postaveni romstiny @&Stiny (2 dti). 4k , u kterych by
v ramci takto definované komunikace vyrazmeva ovala eStina (respektive slovenstina),
bylo ve vzorku deu, z nich tyi vrepertoaru jazyk kterymi komunikuji se svym
nejbli Sim okolim, neuvedli romstinu Wbec. Dva aci (r, s) z thto ty romsky nemluvi —
viz. vySe pozn. .2 — z hlediska otazky akvizice romstiny jsou zajitym pipadem &ci
oznaeni Sifrou L a Q: pesto e dle svého vyjadni akyn L romstinu vyu iva pouze
v komunikaci s vrstevniky, roms&tinu ovlada na takodrrovni, e byla schopna se do
jednotlivych jazykovych aktivit velmi dok zapojit. Ani aku Q nenilo zapojeni do aktivit
v tSi poti e, pesto e ji dle svého vyjaeni prakticky nepou iva (celkovje na urovn skoro
kompetniho mluviho s velmi dobrou pasivni znalosti romstiny).

jazyky v ka dodenni komunikaci
lokalita : prarodi e vrstevnici
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P esto e se jedna o velmi maly vzorek, s ohledemystedky pedchozich vyzkum
v ramci kterych bylo identifikovano, e a 30% t z dive zkoumaného vzorku (pota mo a
30% romskych di v R) ma relativh dobrou kompetenci v romstinlze pedpokladat, e i
tyto d ti iji v podobné jazykové situaci jako t z vySe zminného vzorku - esko-romské
jazykové prosedi nejbli Siho okoli, misty jeStv kombinaci se slovenstinou,ipadn
ma arstinou (dle pvodni zdrojové migrani lokality na Slovensku a mirou zachovani jazyka
p vodni majority).
V souvislosti se Skolni dochazkou je nutngpmenout zkuSenost, e meziiteli t chto ak
a editeli zakladnich Skol, které tito &ci navetji, panuje naprosto minimalni palomi o
takto specifickém jazykovém pozadchto ak — pedagogii pracovnici nemaji o jazykove
prostedi ak zhusta adné informace, jpadn, jak ji bylo e eno, maji velmi zkreslenou
p edstavu o0 mé a funknim vyu iti komunikace v romstinv ramci ka dodenniho ivota
jejich ak .

4.2 Organizace a realizace kurz

4.2.1 Integrace do programu Skoly, harmonogram

Realizace experimentalnich kurbyla na jednotlivych Skolach zahajena naatlkeu ijna
2009, ukonena byla v prosinci 2009. Pouze na jednétzgkol (zakladni Skola praktickd) se
podailo kurz romstiny zalenit do ramce adného vyuovani, na vSech zbylychty ech
Skolach byl kurz realizovan jako odpoledni krou ékery bu pimo navazoval naadné
vyu ovani nebo byla mezi nim a vyavanim maximaln dvouhodinova pauza.

Tab.6: Realizace kurz na Skolach

lokalita |typ Skoly ra len nido rozvrhu realizované navst vy / hodiny
1 ZS prakticka sou ast dopoledni rozvrhu jedné ze t id 8/8
2 ZS odpoledni dobrovolna aktivita 8/8
3 ZS prakticka odpoledni dobrovolna aktivita 10/8
4 ZS prakticka odpoledni dobrovolna aktivita 714
5 ZS praktick& odpoledni dobrovolna aktivita 5/2

Cely osmihodinovy kurz byl realizovan naet¢h Skolach z prodnich pti. D vodem
ukon eni experimentalniho kurzu v nie zmfaych dvou lokalitach byly jednak obtie
s integrovanim kurzu romstiny do rozvrhu dalSictlsich krou k a Skolou organizovanych
aktivit (lokalita . 5: realizovano 5 navst, odu eny 2 hodiny; lokalita 4: realizovano 7
navstv, odu eny 4 hodiny, z nich jednu bylo nutné zopakovat)epravidelna/nedostatea
dochazka di do kurzu, plynouci z obecmepravidelné dochazky do Skoly a spojena té
s nedostateiou motivaci k nabizenému kurzu. Opakované obtimojené s realizaci
jednotlivych hodin navic sobily demotivan i na ty aky, ktei o vyuku romstiny zajem
m li. Problémy s dochazkou se nepadbtaeliminovat ani pesunutim kurzu do odpoledniho
vyu ovaciho rozvrhu (lokalita 4). PdevSim vtéto lokalit navic realizaci kurzu
problematizovala nedostateéd obecna jazykova ipravenost dti. P esto e se jednalo o di

z druhého stupnZS, jejich obti e se tenim a psanim zna komplikovaly a zpomalovaly
realizaci pipravenych aktivit. které navic svym zamnim prav na rozvoj tchto schopnosti
zp tn svymi naroky &ky odrazovaly. Tyto faktory zapnily takove zdr eni, e by jejich
plna realizace navic hlubocesgahla planovany harmonogram (konec roku 2009).
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4.2.2 Navstvnost kurzu

Ve vSech pti lokalitdch kurz alespojednou navstivilo celkem 60 4 (&ci 6.-9. roniku
ZS), pi em piblin polovina z nich se dostavila pouze jednou nebdkmaVice ne
polovinu kurzu (4 a vice hodin) absolvovalo celkém ak .

NejlepsSi dochazka do kurzu byla dleekavani v lokalit 1, kde byl kurz organizovan
v ramci vyu ovani (z 12-ti 4k pislo ty ikrat nebo vicekrat do kurzu 11, méme ty ikrat
p iSel do kurzu pouze 1 &k, ktery ma dochazku dohBlabecn velmi nedostateou).V
dalSich dvou lokalitdch (2, 3), kde byl kurz orgaman jako odpoledni aktivita a prdt
cely, se dochazka ustalila na pravidelnémtp@® ak (z p vodnich 6, resp. 14), kemu
doSlo na pelomu 4. a 5. hodiny kurzu. Dodem pedevsim v dpad lokality 2 mohl byt,
krom jinych faktor, také zvoleny systém pgo ného hodnoceni (za jednotlivé aktivity
spln né v ramci jednotlivych hodin byli &ci bodovéani,ipem cilem bylo ziskat co nejvice
bod - velky poet po ate nich absenci tak pdvrté hodin ji bylo mo né jen velmi obti n
dohnat).

Udaje o pravidelnosti dochazky do kurzu u &kt chto dvou lokalitach (2, 3) viak sV i o
jejich velké motivaci: z ithto 6 ak , ktei pravideln z stavali po Skole ve Skole (lokalita 3),
respektive se odpoledne do Skoly vracely (lokakfaaby se ,uili“ romsky, pouze jedna
akyn nepisla na kurz tkrat, ostatni bu p isli na ka dou hodinu (3 &ci), nebo vynechali
pouze jednou (2 &ci).

DalSim faktorem, ktery poukazuje na vySe zmou motivovanost a zajem, jsou té
informace ziskané od itel t chto ak , a to pedevsSim v lokalit 2. Zatimco vSechnyit
akyn , které kurz navsvovaly v lokalit 3, hodnoti jejich idni u itelka jako obecnsna ivé
a pelivé, aci navstvujici kurz v lokalit 2 dle hodnoceni itel pati spiSe na opay konec
spektra: jeden z akma asté kazeské problémy (jeho ftomnost v kurzu najklad nebyla
u iteli v bec doporuovana s obavou, e by po h jednotlivych hodin mohl nabouravat svym
chovanim) — tento ak negel na kurz romstiny pouze jednou, pravidehosil domaci ukoly
a v hodin aktivh spolupracoval; zbylé dv akyn svoje povinnosti v ostatnich Skolnich
p edm tech plIni velmi laxn nebo v bec, dle vyjaceni jejich uitelky pracuji pouze na tom,
co je bavi a zajima — jedna zhto &ky na kurzu chybda pouze jednou, druh& nechidp
ani jednou, ob pravideln nosily domaci ukoly, p em jejich vypracovani u jedné z nich
asto pesahovalo zadany rozsah. Vybudovani bli Siho vztdstt napomahal v tomto
pipad i fakt, e hodiny probihaly v minimalnim ptu ak , co umo ovalo uiteli
jednotlivym &k m se velmi intenzivnv novat, na druhé strario vSak té zvySovalo naroky
na pipravenost ak.

Udaje o dochazce do realizovarésti kurzu v lokalit 4 a 5 jen dale dokresluji ji zminou
problematickou organizaci a s ni spojenou omezenownost soustavnsi prace, v ramci
které by bylo mo néadn ak m kurz pedstavit a tim ppadn motivovat / podpat jejich
zdjem: z celkem 28 &k ktei se v tchto lokalitdch na kurzu objevili, tak celych 22nilo
pouze jednou.
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Tab.7: Prezence ak na kurzu v jednotlivych lokalitach

po et |Po et prezenci v ramci kurzu
lokalita |d ti |1 2 3 4| 5| 6| 7| 8| >4
1 12 0 0 1 3] 3| 4] 1] of 11
2 6 0 2 1 0 1] 0| 1| 1 3
3 14 8 1 2 0| 0] 0] 1| 2 3
4 13| 12 1 0 0| 0] 0] o] O 0
5 15| 10 3 2 0| 0] 0] 0] O 0
celkem 60| 30 7 6 3 4| 4| 3| 3| 17

4.3 Napl kurzu

P iprava kurzu byla zalo ena na zkuSenostech ezlghozi realizace konkrétnich aktivit
sr zn velkymi skupinami dti ze vSech gi oslovenych Skol. S ohledem na cile vyzkumu a
jeho zam eni na specifickou cilovou skupinu bylyi iprav experimentalniho kurzu
zohlednny tyto faktory: motivace zajmu; nastaveni aktiziblediska jejich narok na
obecné jazykové schopnosti gka r znorodost testovanych témat, vyukovych metod a
zkoumanych jazykovych vrstev.

Jako primérni byl uen cil otestovat mo nosti rozvojeah jazykovych schopnosti
v romstin, které romské di nemaji mo nost soustd n rozvijet — tedy pedevsim teni a
psani v romstin nebo schopnost aktivniho projevu v romstinyla ji samotnou podminkou
pro vybr Skol, na kterych se kurz bude konat. Pro danybgib nutné vytvat novou
metodiku i vyukové materidly.

Jak ji bylo zmin no vySe, cil rozvijetteni a psani v znych lokalitdch v rzné mie
nara el na obecnou jazykovou ngpavenost ak, ktei kurz navStvovali: prav jazykové
schopnosti teni (nahlas, s porozumim) a psani (vlastni pisemny projev) jsomit které
n kte i dosud neovladaji dostate. Jakkoli tato situace komplikovalaipravu kurzu a
sestavovani vyukovych materidlpro projekt bylo vyhodou, e se zacileni kurzu meni a
psani shodovalo s obecnym zacilenim Skolni vyulkto dti vpedmtu esky jazyk —
zacilenim se tak napkurzu shodovala s vyukovymi cili itel .

DalSim z cil kurzu bylo umo nit 4k m nahlédnout na romstinu jako na svébytny
jazyk s vlastnimi pravopisnymi a gramatickymi pdiyia historii. ZkuSenosti z terénnich
vyzkum toti ukazuji, e obecna sociolingvisticka situacemstiny jako jazyka ze strany
obklopujici majoritni populace po desetileti v ranasimila ni politiky komunistického
re imu zneva ovaného jako necivilizovana hantyrka,ipadn argot (pi em je nutné
upozornit na fakt, e negativni obraz romstiny jaodezelého ,polo-jazyka“ v powdomi
ur ité asti spolenosti petrvava), a jako jazyka tradi pou ivaného pouze pro interni ustni
komunikaci — pi em jeho mluvi obecn nemaji mo nost se seznamit v presti Skoly
s jeho gramatickymi a pravopisnymi pravidly, mangsledek implicitni devalvaci romstiny
v pohledu urité skupiny jejich mluvich jako ,polo-jazyka“ bez pravidel a struktury.

Kurz m | také otestovat mo nosti roz#ti znalosti ak v n kterych oblastech lexika
(napiklad obecn malo vyu ivané romské vyrazy pro vysSislovky) v etn n kterych
archaism, a toleranci k vyrazm pochazejicich z jinych dialekslovenské romstiny.

V neposledniad pak byly kurzy romstiny sestaveny a realizovark;, @by se do
prace v kurzu skrze zadani domacich Ulkaespo asten zapojilii n kte i dospli lenove
rodin ak a zarove aby se romstina stala viditelnou i v prostoru sgm@oSkoly a
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neztastnné &ky a uitele Skoly tak pipadn vizualn vedla k novym zamyslenim nad
charakterem romstiny jako jazyka a mo nostem jejko iti.

4.3.1 Motivace zajmu, logika prezentace kurzu

Na zaklad p edchozich zkuSenosti (realizace jazykovych her perxentalnich hodin
romstiny) bylo mo né pedpokladat, e o romstinu jako takovou mezirdi na Skole je uiity
zajem (spontanni komunikace gmi b hem realizovanych aktivit, reflexe ze stranytel ,
atp. - v jedné z i vybranych lokalit (1) mly napiklad dti jeSt v ivé pamti d ive
realizované jazykové hry, @sto e od jejich konani uplynul témrok). Pedchozi aktivity
byly vSak velmi kratké a jednordzové, p iprav kurzu proto bylo nutné brat ohled i na
motivaci dlouhodolySiho zajmu, ktery by umo nil soustayvisi praci. Jako phodny model
motivace aktivni Uasti na praci s romstinou se ukazadld vyzkouSeny model soug, ktery
nabizi mo nost pozitivniho hodnoceni nejerasti ale i vykonu v ramci jednotlivych hodin.

Cely kurz byl s ohledem na jeho cile a mo nostitivecce ak m p edstaven jako hra
na romské novin&: aci byli reportéry, ktd pou ivaji romstinu pi své praci. V prb hu
celého kurzu &ci sbirali body, pem pro nejlepSi z nich byla jako hlavni odna
p ipravena exkurze doeske televize, kterou je proved| reportdr Richard Samko.

4.3.2 Témata a aktivity
(podrobny popis vSech osmi hodin kurzu viopa)

Dil i témata hodin:

hudba

historie: pedvalené komunity Rom na Slovensku (rodinné historie, tragi emesla
slovenskych Rom)

sou asny ivot ve mst

historie romstiny

hadanky

jazykoveé znalosti a postoje k jazyk

V rdmci osmi hodin vyuky byla témata rozvr ena ta)y byla bhem kurzu vyzkouSena
n ktera z témat, ktera se objevuji v dostupnych pegdiagych materialech (hudba, historie
Rom , souasné msto, informace o romstip s cilem v praxi ov it jejich nosnost a mo né
Zp soby zpracovani. VSechna vyzkouSena témata vzbud#ai aky pozitivni ohlas,
v pipad n kterych jejich reakce upozornila na nutnost cijiého pistupu a zvéeni
zpracovani tématu (viz podrohgi komenta ni e). asovy harmonogram realizace kurz
neposkytl as s jednotlivymi tématy pracovat dlouhodjgbco by ale bylo v pipad vSech
mo né a vhodné.

Velky ohlas mezi aky vzbudily romské hadanky, duyla zajimava reakce na pokus
0 vyu iti ve vyuce jeden z tradnich slovesnych anr slovenskych Rom Diky sbru M.
Hubschmannové vznikly dvpublikace, které romské hadankyegstavuji, kurzy potvrdily,
e jsou jako nastroj vyuky jazyka (krontvi eni teni motivuji nap. k p emysleni v jazyce) i
pro souasné aky ZS velmi zabavné a stravitelné. Hadamkg tvelmi motivovaly ke sdileni
i s nezuastnnymi dosplymi — n ktei aci moné odpovdi na hadanky konzultovali
srodii i dalSimi pibuznymi, nkte i p i hledani odpowi spolupracovali i se svymi ieli
(hadanku jim peloili do eStiny a spolen hadali odpov , kterou se potom &ci zpn
p eloili do romstiny). Jedna ze zminych publikaci vySla jako dvojjazgé, romsko-eska
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publikace v pedagogickém nakladatelstvi Fortuna bfidiimannova 2003), a je
pravd podobné, e je v akvizici knihovendhto Skol, s materialem se ale nepracuje.

Upozornni na nutnost citlivého zpracovani plati pro hista téma Slovenska, a to
p edevsim ze dvou dod . Poukaz na rodinny pod na Slovensku me byt chapan jako
implicitni oznaovani Rom v R jako nedavnych imigranta tedy cizinc (podpoeny
rasistickymi hesly vy adujicimi navrat Ronep t ,do zem p vodu®). DalSim dvodem je
sou asny medialni obraz Romna Slovensku spojovanych zhusta s vyjevy z ivB@am
v extréemn chudych podminkach na vychodnim Slovensku, kteeglevk tomu, e se
poukaz m na slovensky, a tedy dome extrémn chudy pvod svych rodin &ci vyhybaji,
p ipadn brani. DalSi obti i, ktera z realizace témata noai historek (u starSi generace se
Slovenskem spojenych) vyplynula, je faktickd neastlhistorie vlastni rodiny a mlhavé
pov domi o ivot prarodi , i kdy se zda, e by zapojeni tohoto tématu daiky mohlo
zajem o tuto ast historie, dpadn zajem o historii samotnou, pozitivmotivovat.

Za informativn velmi pinosnou ast kurzu Ize pova ovat hodinu rovanou tématu
jazykovych znalosti jednotlivych &ka jejich jazykovym postom (k romstin, estin a
angli tin ) - viz. vySe vyhodnoceni informaci o jazykovénogiedi ak a pociovaném
dominantnim jazyku vSednodenni komunikace; souhtahélka postojovych vyjaéni viz.
ni e. Ziskany tak byly dalSi informace, které porajhbli e ur it charakter jazykového
prostedi jednotlivych &4k a jeho vztah k postain v i romstin a eStin: neutralni a
pom rn negativni postoj k romstinzaujimaji ti aci, v jejich prostedi se romstina tém
nevyskytuje (co je mo no interpretovat jakoastené zrcadleni postoj jejich rodi |,
respektive prarodi, ktei se zrznych dvod rozhodli nebo podvolili tlaku romstinu
z domaci komunikace vyloit). Zajimavym faktem je ponmn idce zastoupené negativni
hodnoceni esStiny v ramci rznych hledisek hodnoceni (v porovnani napromstinou, nebo
dokonce anglitinou). Vzhledem k bilingvni povaze praostli, ve kterych drtivi ¥Sina t chto
ak vyr sta, je pekvapivé jasné rozteni vyjadeni ,toto je mj jazyk“, které se v ramci
vzorku rozdlilo mezi romstinou a estinou v pomru 13:8, pi em pouze jeden ak oznd
za své oba tyto jazyky (3 aci za $Jyazyk neoznaili ani romstinu ani estinu).

Pro samotné Skoly vSak krom chto dosud nezji®vanych informaci o postaveni
romstiny v repertoaru jazykejich ak vSak mohou byt podiné i informace, které se tykaji
postoj t chto &k kanglitin (kterd je pro vSechny z nich povinnymegdm tem):

z hlediska vle se tento jazyk ut je jist podntné, e drtiva vtSina ak by chtla anglicky
um t lépe (pouze 2 z 24 se v tomto ohledu vyijadeutraln , negativn nikdo), pi em ji
pova uji spiSe za obti ny jazyk (pouze 4 z 20, ktge k anglitin z tohoto hlediska vyjadi
ji pova uje za jazyk jednoduchy), ale pouze Se&t &y se chtlo angli tinu u it ve Skole.

Co se tye jazyk v domacim prosedi, vypl ovali aci p edtist ny arch, ve které odpovidali
na otazku ,Jak mluvi$ s prarodi rodi i / venku, s kamarady”. Volba konkrétniho jazyka
zéle ela na &cich, p em graficka Uprava poskytovala mo nost uvést v canka dé
kategorie vice odpodi. Mezi jazyky, které aci takto identifikovaligsobjevila romstina (r),
eStina (), a slovenstina (s), pem u n kterych kategorii rktei aci adnou informaci
neuvedli (nap ak n: vyr sta s prarodi, s rodii dle vlastniho vyjadceni nekomunikuje).
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Tab.8: Jazykové postoje, dle deklarované dominanaemstiny (vs. estiny, p ip.
slovenstiny) v domacim prostedi
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Co se tye vyjadeni postoj k jednotlivym jazykm (romstina, eStina, anglitina) nalepovali
aci p etist né samolepky s ni e uvedenymi vyroky na arch papastupujici jeden z jazyk

U ty zvyrok (timto jazykem mluvim hodn toto je mj jazyk, tento jazyk bych se cita

u it ve Skole, tento jazyk bych cita umt lIépe) aci pouze volili, zda jej u daného jazyka
pou iji nebo ne, u dalSichty vyrok (tento jazyk ke mne/pasuje, tento jazyk se mi ne/libi,
tento jazyk je/neni patba znat, tento jazyk je ky/lehky) jeSt volili mezi pozitivni a
negativni variantou vyjaeni. Sediva pole v nasledujici tabulce inae k danému jazyku
dany vyrok vbec nepou ili, bila pole s otaznikem pak ozamap ipady, kdy vyrok k jazyku
ak umistil, ale neozna jasn variantu odpowi (nezaSkrtnul ani jednu ipadn ob
z mo nosti, které vyrok nabizel). (Ukazky obou dottk viz. ni e)
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Obr. 1: Uk&zka pou itych dotaznik

Timto jazykem /t mito jazyky mluvim

S mamou, s tatou s babi kou,sd dou

tento jazyk se mi libi tento jazyk jet ky

4—

venku, s kamarady

romsky

esky

adi ¢hib kampel te dzanel

kadi ¢hib
na kampel te dzanel

tento jazyk ke mn  pat i tento jazyk je pot

eba znat

toto je m

j jazyk
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Jazykova témata / ukoly:

pravopis: aspirace, palatalizace, segmentace zims hlasek /d ( /)

gramatika: demonstrace systénasovani

slovni zasoba: romskéslovky; vyrazy z oblasti hudby @mesel; vyrazy pou ivané ve vyuce
p eklad z eStiny do romstiny

tvorba novych pojmenovani: vyrazy pou ivané ve \gueyrazy ze Skolniho prosdi

V ramci pravopisu doSlo na detaijgi probrani pouze dvou jey které se jevi z hlediska
zapisu jako problematické (z hlediska pravopisgtiny nezvyklé), a to aspirované hlasky a
zp sob zapisu nkkych souhlasek , , , . Mezi dalSi problematické jevy z hlediska
pravopisu, kterym by bylo vhodné vipadnych kurzech romstiny movat pozornost, -
respektive ty, ve kterych &aci ve svych pisemnycacgch asto chybovali, pat zapis hlasky
d/ (respektive rozliSeni spky d od dialektn specifické palatalizované vyslovnosti
hlasky v n kterych slovech); rozliSeni zlych a neznlych hlasek; segmentace slov; a zapis
slov u nich dochézi ke ztraizn losti koncovych hlasek.

Velmi dobry ohlas mla u ak hodina vnovana romskym islovkam. Romské
vyrazy pro vysSi islovky byvaji toti (v zavislosti na dialektu) nedzovany pejimkami
Zz majoritnich jazyk (slovenstiny, maarstiny, estiny) a samotna znalost romskych vyrge
mluv imi velmi oce ovana. S vyjimkou islovek ale nebylo téma ,starych slov* &ky nijak
reflektovano - nkteré archaismy jsou reprezentacemi pqjikteré ji neberou jako soast
svého ivota (,Smik a“ — kovaska dilna, atp.), pro zné dti mohou byt ,stard/pvodni” jina
slova.

Zajimava byla reakce éakna ukoly rozvijejici jejich gkladové schopnosti (tykala se
p ekladu z estiny do romstiny). P prvni zadani pekladového dkolu mi aci asto snahu
p ekladat doslovn bez ohledu na mo né jiné varianty vyjédi hledaného vyrazu, zajimavy
byl zp sob, jak se jednotlivi &aci vypadavali s pekladem pojmenovani, pro nv romstin
neexistuje jasny ekvivalent — krorp imého pejimani se rkte i z nich pokusili i pro hledani
jiného romského vyrazu. €mysleni o jazyce v tomto kontextu dale podpaikol zam eny
na tvorbu novych slov, pem alespo v jedné zlokalit (2) z debat vedenych v ramci
jednotlivych hodin i mimo n vyplynulo, e se aci zainaji i mimo hodiny zamyslet nad
mo nostmi romského vyja@ni n kterych eskych vyraz.

Jazykové schopnosti ak

Texty, které se v rdmci kurzpou ivaly na procviovani teni (nahlas, s porozumim), byly
upravovany tak, aby arovni obti nosti odpovidaljhgpnostem &k (délka a komplikovanost
text , redukce koncentrace slov a obrést n neznamych atp.), a zaroveyly tématicky
voleny tak, aby byly akm blizké. Z cvieni rozvijejici schopnosteni s porozurmim se
velmi dobe osvd ilo p i azovani rzn dlouhych text k fotkdm, které aci doke zvladali,
stejn jako cvienivnm km li spravn seadit zpehazenéasti vypravni.

Rozsah pisemnych ukolbyl omezen na kratSi Gtvary a zadani nabizelo dvé&o
otazky, které poméhaly &kn jejich text strukturovat.

Jako velmi obti ny Ukol se projevila oprava chyboéhapisu textu pisnpodle
naslechu nahravky (pesto e se jednalo o pisepomalou, aci se nestihli zorientovat ve
vytiSt ném textu). Také ostatni realizované naslechy pgdplematické, ppdevsSim vzhledem
ke kvalit nahravek, které byly zalo ené na spontannim projeNuv iho v hovoru na uité
téma (obsahovaly tedy napv pirozené e i b né odbo ky a nedopovzené vty), kvalitu
poslechu navic ztovala akustika vyukovych mistnosti.

Co se tye rozvoje obecnych jazykovych schopnosti, nebylo nefnob hem osmi
realizovanych hodin zaznamenat adny konkrétni pogel vykonu &k, u n kolika byl ale
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zaznamenan de ity posun v postoji: ve idach se objevili jedinci, kte kdy byli vyzvani,
aby pe etli ur ity text nahlas, rovnouist odmitali s tim, e to neumi, ipadn dalsi, ktei se

ist nahlas zdrdhali. Mterym z nich vSak teni v romstin ne inilo takové obtie jako
p edpokladali, co je pozitivn motivovalo: u dvou jednotlivc se postupn prolomila
po ate ni neochota vbec ist, v jiné lokalit (4) aci dokonce teni nahlas sami vy adovali.

B hem nacviku teni v romstin jsme pozorovali, e rkterym &k m jde teni

v rométin snadnji ne teni v estin — tento poznatek by bylo ovSem vhodné déleibvZe
zkuSenosti z kurzu vyplyva, e projev kierych ak vromstin byl mén p eryvavy,
spontann byly schopné dopbvat a ist texty zapsané standardizovanym pravopisenjdkk,
je znaji ze svého dialekfuatp. Zdalo se, e teni pro n vtu chvili nebylo fyzickym
slabikovanim slov, jejich vyznam jim spolu se sigya celého textu p sousted ni na
spravné teni zhusta unika, ale vice se bli ilo skutému teni textu, kdy tend tena slova
vnim4 jako celek zapadajici do strukturytyva nemusi si je tudi slabikovat. Extrémnim
p ikladem byl pipad divky z jedné z praktickych Skol (8. nik této ZS): pesto e v ramci
kurz pi teni romskych textpodavala velmi dobré vykony (v ramci svojidy patila mezi
premianty), pe ist nahlas eské texty pro ni bylo nara jSi, a to se projevilo i pexkurzi do

T: p i zkuSebnim teni koment& ke zprav ze teciho zaizeni mla velké problémy, texty
byla schopna plynule p ist a po nkolika pokusech a upravach textuvpdniho. teni ji
z ejm komplikoval nejen fakt, e eskéa slova si nespojovala s vyznamem tak rychhg jab
byla schopna spontanmoplnit (jako tomu je pravghbodobn v romstin), ale i to, e text se
tykal skutenosti, které ji nejsou nijak blizké. Vzhledem ktgme jeji pipad nebyl
ojedin ly, se domnivame, e by bylo vhodné (Mgad potvrzeni vySe zmimého poznatku
na v t8im vzorku bilingvnich &k) zkusit roms&tinu ve vhodnych lokalitach experinémt
vyu it i jako podp rny jazyk pi vyuce teni jako obecné jazykové schopnostermsitelné i
do jinych jazyk v etn eStiny.

4.4 Romstina v hodinach

VSechny hodiny byly v maximalni mo né nai vedeny v romstin Tento po adavek kladl
velké naroky na utele, ktei tak byli nuceni pchazet s navrhy na mo né varianty
terminologie, kterou ve vyuce pou ivali a ktera astupnych slovnicich a abnicich neni
detailn propracovanda, co je faktor, se kterym je nutnéifa v pipad experimentalniho
zavedeni vyuky romstiny do Skol a Skoleni pedagog

Zarove pouivani romstiny se strany itel slouilo k prov ovani tolerance ak

k dialektnim variantdm a ad hoc vzniklym novotvar V tomto ohledu Ize konstatovat, e
u itelé nenarazili na jakykoli problém — potvrdil tedy pedpoklad, e dialektni odchylky
nebudou ve vyuce tim problémem, a z hlediska porozunmi nebo postoje &k
K vSeobecné interdialektni toleranci gkrespektive k zajmu o informace o dialektnich
odchylkach a variantach, ktery byl vyraznyegevsim v jedné z lokalit, gm p ispiva
jazykové prosedi v tSich eskych mst, ve kterych asto iji vedle sebe (byvali) mluv
dialekt romstiny z rznych romskych subetnickych skupin a z rodin poefiézh p vodn z

r znych asti Slovenska. Tyto rodiny se naviceskych a moravskych lokalitach postupn
s atkov proplétaji.

® Pravopis slovenské romstiny zavadi jednotny zilgisek, které jsou v kterych dialektech palatalizovany:
nap. slova ker om (ud lal jsem), bui (prace) mluvi n kterych dialekt vyslovuji jako ker om, bui, jini jako
kerd om, bui, pravopis vSak zavadi jednotny zapis bez palsted. aci, ktei kurz navstvovali patili vSichni
k mluv im palatalizujicich dialekt P e ist texty psané dle pravidel pravopisu tak, jalbye svém dialektu

vyslovily jim ne inilo nejmensi poti e: bu palatalizovanou hlasku rovnou spontadoplinily, nebo ihned po
p e teni daného slova vyslovnost opravily.
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4.5 Ohlas kurzu

Ohlas kurzu mezi aky na vybranych Skolach lze dmxat dle vySe zmimého potu d ti,
které kurz pravidelnnavstvovaly, z reakci ak v pr b hu kurzu pozorovaného vyujicimi

v hodinach i uiteli na vybranych Skolach mimo kurzy a z koného hodnoceni jednotlivych
aktivit samotnymi aky.

Jak ji bylo zmin no vySe, kurzu se pravidelzd ast ovala piblin 1/3 ak , ktei
se zuastnili avodni hodiny kurzu, kam ili - ve v t§i asti pipad — dobrovoln (v
n kterych pipadech navic pod intenzivhim dojmem z odehranytykovych her). Na
Skolach, kde byl kurz romstiny organizovan jako alddni dobrovolna aktivita, byl propad
po tu zajemc logicky nejcitelnjSi. D vody takto demonstrovaného nezajmu o vyuku
romstiny lze pouze odhadovat, z minima zpexditovanych reakci vyplyva, e ktei
ztchto ak nespatvali ve Skolni vyuce romstiny adny vyznam nigad vzhledem
k tomu, e ,romsky umi“ (lokalita 4) — tnto ak se nepoddo vysv tlit k emu napl kurzu
sm uje (tedy ne k veni romstiny, ale rozvoji tkterych schopnosti). Z reakcikierych ak
v této lokalit dale navic vyplynulo, e zarovenespatuji jako d le ité znat napiklad
zaklady romského pravopisu. Tato reakce vyplyvéatity, ve které tito aci iji: v realném
ivot na drovni veejné platformy s psanou romstinou riepazeji do styku, v soukromém
ivot psanou romstinu vyu ivaji, avSak v pradi, kde Urove zapisu neni nikym nijak
hodnocena. Uity implicitni tlak na respektovani pravopisné ngrm itomny napiklad
v eském prosedi i v soukromé korespondenci v presli, ve kterém se tito aci pohybuiji,
neexistuje. Reakce d¢hto 4k tak poukazuje v kontextu Uvah o podpaomstiny coby
mensSinového jazyka na k& itost soub né podpory romstiny na znych udrovnich a
v r znych smrech.

aci, kte i vt chto lokalitach kurz pravidelnnavstvovali, pestoe byl poadan
v odpolednich hodinach a jako dobrovolny krou ekt ii bezesporu k nejmotivovaisim
(p edevSim to plati o trojici ak z lokality 2). O jejich mimcadné motivovanosti sd i
v pipad lokality 2 i nasazeni, se kterym plnili gulevSim domaci ukoly (které stoji
Vv pom rn ostrém rozporu s mou Skolni realitou). Co se t¢ ohlasu kurzu mezi aky, kte
m li hodiny romstiny experimentalnzaazené doadné vyuky, vyplyva gdevsim z reakci
ak vramci hodin (nktei z nich vyuujicim po skoneni hodiny romstiny opakovan
d kovali) a z reakci zprostdkovanych uteli Skoly (ti napiklad potvrdili, e se &ci na
hodiny romstiny a vywijici t Sili, aktivn se zajimali o dvody zruSeni rkteré z hodin,
sledovali a debatovali o pp ném bodovém hodnoceni, atp). V lokalitach 1 a 2 také
u iteli zaznamenan zajem o kurz ze strankatika dalSich jednotlivc, ktei ovSem kurz
z organizanich d vod navstvovat nemohli (jednalo se o aky ni Sich noik , resp. tid, do
jejich vyuky kurzy romstiny zaadit nesly).

aci, kte i kurz absolvovali, jej hodnotili obecnpozitivn, mezi aktivity, které
sklidily nejv tSi ohlas patly hadanky, peklad komiksu, hudebni hodina,islovky,
neologismy ateni TV zprav (viz podrobny popis hodin).iRodnoceni reakci akv lokalit
1 a 2 na oznameni konani posledni hodiny kurzwyseujici shodli na tom, e se zde
projevilo, e tito &ci po oduenych osmi hodindch naladili na skutest, e se maji romstinu
u it, ziskali uritou konkrétni pedstavu o tom, jak takova vyuka ra probihat a byly ji
p istupné (napklad jedna ze aky reagovala slovy: ,Co tebudu odpoledne ¢at?").

Co se tye konkrétniho dopadu kurma jednotlivé aky, krom ji zmin nych reakci
byla uitelkou v lokalit 3 zaznamenana jeSfedna reakce: p probirani uiva vramci
b nych hodin akyn navstvujici kurz romstiny uitelku informovaly o tom, jak se i
probirané ve vyuce vyjadromsky. To lIze interpretovat jako zmu pohledu na romstinu jako
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jazyk stojici mimo Skolni vyuku a mimo zéjemitel / nemluvich / Nerom (u itelka toti
od ak pravideln zji$ ovala, co se na hodinach romstiny probiralo).

V pr b hu realizace kurzu se bohu el nepattasystematicky shroma ovat reakce rodi
na vyuku a to pedevsim u tch rodi , jejich d ti byly kurzem by minimaln dot eny
(nepova ovali jsme za etické vyvijet jakykoli tlaka jednotlivé Uastniky kurzu na
zprostedkovani kontaktu s rodj v ramci terénniho vyzkumu, kdy byli respondezikavani
metodou srhové koule nebylo mo né vyzkum zacilit vyhradma rodie t chto ak ).

P estoe byl ve vSech lokalithch, kde k vyuce romgtitoSlo, proveden v rdmci
terénniho vyzkumu i vyzkum podpory vyuky romstirey strany romskych rodi, ktery bylo
mo né vyhodnotit a na lokalitu 4 spiSe pozitivifviz vySe odd. 2.4.1), z konkrétnich situaci
b hem realizace kurzu vyplynulo, e neptji se tato podpora v praxi projevuje neutralnim
postojem k Gasti ditte na kurzu (,pokud ho to bude bavit, am chodi“). Z konzultaci
s uiteli napiklad ze Skoly z lokality 1 vSak vyplynulo, e nwié reakce rodi na kurz
(pomineme-li jejich pisemny souhlas sagéti jejich ditte na kurzu, ktery byl ale minimaln
v jednom pipad jedinym momentem, kdy smkoli spojenym s kurzem igla matka jedné
z aky do styku) je v podstatpozitivnim vysledkem — pokud by s vyukou a jejiplmi
nesouhlasili, dali by to Skole velmi citelmajevo. Jedna negativni reakce byla zaznamenana
od rodi v lokalit 2 — kurz chapali jako nepebny a nevidi smysl v tom, aby na i jejich
dcera chodila.

Ve lokalit 4 byly zaznamenény pozitivni reakce od rodd ti na prvnim stupni —
vyjad ovali uspokojeni nad tim, e si neromské vedeniykone n uv domilo, e romstina
na Skolu paf, a byli ra4di, e akoli oni romstinu ve Skole neri, jejich d tem se tato
mo nost otevird. Bhem terénniho vyzkumu bylo v této lokalizjist no e romstin jsou
naklon ny prav spiSe dti na prvnim stupni a jejich rod?, generace teenagana k romstin
o dost slo it jSi vztah. Toto zjiSini dale posiluje myslenku vzniklou na zaklagoznatk
ziskanych z porovnani vykonuipteni romskych aeskych text — vyzkousSet ve vhodnych
lokalitdch potencial romstiny jako pomocného jazyleaprvnim stupni.

Neutraln (lokalita 3), respektive mirnpozitivn (lokalita 1, 2) hodnotili kurz i utelé

z jednotlivych Skol. Spadvali p inos v novych informacich, které se od wjicich kurz
dozv d li o svych acich (lokalita 1, 2) — chovani a aktévjednotlivych ak v radmci hodin
romstiny, Urove jejich kompetence v romstin Na obecné udrovni hodnotili kurz jako pro
aky p inosny z ohledu trénovani zobu komunikace s jinymi lidmi jiném kontextu
(lokalita 1, 3). Pedevsim v lokalit 2 pova ovala kontaktovana itelka eského jazyka za
p inosnou mo nost konzultovat metody vyuky obecnyahykovych schopnosti jako zdroj
inspirace pro vlastni hodiny.
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5. Zav ry / doporu eni

5.1 Organizace a realizace kurz romstiny

P ipadné kurzy romstiny jsou z hlediska zajit systematinosti vyuky a pimé
navaznosti jednotlivych realizovanych hodin zavisié udr eni pravidelné prezence,
kterou Ize pro vtSi skupinu &k zajistit pouze v ppad za len ni takového kurzu do
povinného Skolniho rozvrhu. U kurz organizovanych jako odpoledni dobrovolné Ize
p edpokladat pravidelnou &st relativn minimalniho potu d ti, zato velmi siln vnit n
motivovanych.

Pro pipravu jazykové napinkurzu je poteba mit alespop edb né informace nejen o
kompetenci vromstin u cilové skupiny di, ale zarove i o jejich obecnych
jazykovych schopnostech- prav ty mohou byt v zavislosti na typu Skoly a zvoleném
vzd lavacim programu velmi ené a obecn ni Si, ne je implicitn p edpokladana
arove b n dostupnych tiShych material pro vyuku romstiny.

Pip iprav ndpln kurzu je nutné mit alespg edb né informace i o kompetenci cilové
skupiny dti vromstin, na zaklad které je moné urt primarni U el zavedeni
romstiny do Skolni vyuky v dané lokalit. V zavislosti na kompetenci se jevi jako
vhodné pedevSim tyto mo nosti (jejich realizaci je dale dm& ov ovat): vyuiti
romstiny jako pomocného jazyka / organizace kuzam enych na rozvoj obecnych
jazykovych schopnosti; organizace kurzu zamého na rozvijeni specifickych
jazykovych schopnosti / kompetence v romstinrganizace kurz jako kurz ciziho
jazyka; zaazeni systemati jSich informaci o romstin do obecn informativniho
p edm tu, resp. jako sow@sti jinych vyukovych pedm t

5.2 Postoje k zavedeni vyuky

P i tvahach o zavedeni romstiny do Skoly bl respektovat nazory api rodi  ak
kterych by se tento krok tykal. Pro vlastni reaiz&urzu je s ohledem na ro@
dostaujici i jen neutralni postoj, rozhodujici je motreadti (ziskany souhlas rodi
zhusta vyjadije postoj: ,Pokud hol/ji to bude bavit, ehodi* — nic vice, nic méi. Nelze
tedy pedpokladat, e pestoe rodie se zavedenim vyuky souhlasi, budou svié d
vyrazn motivovat/nutit, aby kurz navstovaly.

P i zji§ ovani pedb né podpory kurzu ze strany rodia ak a vedeni debaty s nimi na
toto téma je eba brat v potaz znou Urove jejich kompetence v romstina mo nou

r znost postoj kromstin jako k minoritnimu jazyku, jeho mluvi: 1. byli
donedavna vystaveni velmi intenzivnimu tlaku (préze strany pracovnikve Skolstvi)
nepou ivat tento jazyk v komunikaci se svymitmi, pi em 2. uritd ast z nich si
internovala pedstavu romstiny jako zbyteého jazyka, ktery je i i p i Skolnim
vzd lavani dti; 3. mluvi romStiny na Uuzemi R nemli a na vyjimky mo nost
teoreticky se seznamit s pravidly pravopisu a gtékyaveho mateského jazyka (byna
arovni zakladni Skoly), p em 4. v tSi mo nost uplatnit tento jazyk v pisemné forma
ve ejné platform ziskali a na zaatku 90. let
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Zavadni romstiny do Skolniho prosdi t¢é m e nardet na problém faktického
prosazovani romstiny do prostedi vnimaného jako vyhradn esko-jazy né,
p ipadn prostedi, které ma di k estin dovést. Zvypowi a chovéani rkterych
respondent je navic patrnypocit nepat i nosti romstiny v prost edi / situaci, které je
p itomen Nerom (u n ho se automaticky gpdpoklada neznalost romstiny),epto e
tento neni partnerem v probihajici komunikaci (®wyenim t ch situaci, kdy je romstina
pou ivdna zamrn jako tajny kod).

N kte i respondenti také psvych Uvahach o mo nostech zavedeni romstiny kiming
vyuky projevovaliobavu z p edjimaného negativniho postoje neromské strany i
vzneseni / trvani na takovém po adavku

Postoje k romstin jako pedmtu vyuky t¢ m e ovliv ovat p edstava standardni
Skolni vyuky ciziho jazyka dosud adna ,u ivatelskd" zkuSenost s kurzy romgtna
zakladni Skole neexistuje. Z toho vyplyva i pam mlhava pedstava o0 mo né napini
kurzu. Pi p edstavovani myslenky zavedeni romstiny je nutné jasihou koncepci a
zam eni napln vyuky (v zavislosti na cilové skupin Zarove je nutné brat v potaz
mo né vnimani kurz romstiny jako dalSi zae — zejména v gpad standardniho
hodnoceni vykon ak . V ramci vyzkumu byl odwen kurz realizovany ( a hodnoceny )
jako sout a netrval pilis dlouho, je moné, e v dpad vy adovani znalosti probrané
latky, nap. znamkovéni, a ubyvani novych potinby se pozice a vnhiméani celého kurzu
zm nily.

| ti respondenti (v ramci celé skupiny respondesibtazovanych them vyzkumu), kte
zr znych dvod s potencialni vyukou romstiny na zakladnich Skolaesouhlasili, dle
jejich vyjadeni vnimaji jakonedostatenou a zarove pot ebou podporu vyuky o
Romech (jejich historii, kultue, jazyku a to z hlediska toho, co se ve Skole diizejich
d ti tak zejména z hlediska toho, co se 0 Romech dbzxe Skole dti neromské)

5.3 Rométina ve Skolach jako nastroj podpory romsty / vzd lavani romskych d ti

Opakovan pozorovanym jevem jeneinformovanost pedagogickych pracovnik o
jazykové vybavenosti jejich a4k a nezidka peziravy postoj ke kompetenci jejich ak
v romstin . Zejména zard ejici je pozorovanadostate nd informovanost o specifikach
bilingvni kompetenceobecn a d sledcich, které z ni mohou pro vivani plynout, a to
prav v pipad Skol, kde se ve ¥Si mie vzdlavaji dti, u kterych lze pedpokladat e
jsou aky bi- (a vice-) lingvnimi. Soustay8i prace na zrm této situace (informovanost
u itel o specifikach bilingvni kompetence a specifickytiiech kompetence v romstin
na kompetenci vestin, pota mo v tSi informovanost utel o romstin samotné) by dle
naseho nadzoru mohlaitel m pinést tato pozitiva: 1. pomohla by porozunko en m
n kterych jazykovych problémjejich 4k a napomohla by jejich ucelgimu eSeni,
p ipadn efektivn jSi vyuce eStiny; 2. otewvela by mo nost vnimat fpadn n které
projevy jejich konkrétnich ak v hodinach (aci vnimani jako pasivni a pomalijeme
skrze mo nou jejich obecnych mentalnich schopnaoal, i skrze optiku gkonavani
jazykoveé bariéry

Specificky sm ovana napl hodin romstiny by t¢ mohla smovat kv tSimu zapojeni

dosp lych len rodiny romskych &k do Skolni vyuky a skrze ni pota mo |sp t
k budovani aktivnjSich vztah mezi Skolou a rodi. Z vypov di n kterych respondent
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vyzkumu té jasn vyplyva, e si i po letech velmi dob pamatuji na ty tele, ktei
projevili o romstinu by je nepatrny zajem. Samotny zajem o tento jazykraunikace o
n m m& mo na potenciél mit p istup &4k arodi ke Skole jako takové.

Vzhledem k malé informovanostiitel o romstin samotné, ktera v kterych pipadech
vede pebirani stereotypnich gdstav, tvrzeni a postgj je vhodné samotné kurzy
organizovat a realizovat tak, aby co mo na nejwgstup bylo viditelnych v prostoru
Skoly. Viditelnost romstiny v jazykové krajin  Skoly m e vSechny, kte se v jejim
prostoru pohybuji,implicitn vést k novym typm Gvah o tomto jazyce, respektive
k podpoe statusu romstiny jako plnohodnotného jazyka.

Pi zvaovani mo nosti zavedeni romstiny do vyuky gakformy podpory tohoto
mensinového jazyka a hodnoceni jeji efektivnosto jaastroje takové podpory jeeba
zva ovat i souvislosti s jinymi formami a nastroji podpory romstiny (v etn jejich
efektivnosti a zacileni), které mo nosti efektivailiyu iti tohoto néstroje ovlivuji tim,

e pispivaji kreadlnému vnimani romstiny jako plnohoohd@ho jazyka s jistym
spole enskym upotbenim (argumentovat napd le itosti seznameni se s pravidly
pravopisu lze pomn obtin v situaci, kdy je z pohledu &k mo nost realného
uplatn ni takové znalosti gdevSim na vejnosti pomrn omezend, respektive neni
vyrazn hodnocenda, co poukazuje négdad na zastoupeni romstiny v médiich,
respektive dostupnosti a dopadu romskych medii).

Podpora vzniku materidlzam enych na podporu romstiny ve Skolach (knitaaopis v
romském nebo o romském jazyce) a jeji distribuceSkin jako doplkovych material
pro uitele neni efektivni bez dostate jasn a atraktivn sestavenych metodickych
material , ale také bez zakladniho porozurmt mto materialm ze strany utel .

Nastaveni struktury realizace asového harmonogramu podpory romstiny na Skolach by
ze strany idicich instituci mlo byt podminno kritériemdlouhodob jSi systematické
prace. Z hlediska mo nosti plynulé navaznosti vyukovyetktivit (by i v naprosto
minimalnim rozsahu jednoho Skolniho roku), kteréazyn m ni atmosféru i podminky,

v ramci kterych je mo né tyto konkrétni aktivity akzovat, je velmiproblematicka
logika podpory eSena v ramci jednoletych grant.

Zav ry z realizace kurzu nahli eného optikou vyzkumu nuosti uplatn ni romstiny ve
Skolach naznaiji v lokalitach, kde je romstina dosud dominantnifazykem
v komunikaci v rodin a nejbli Sim okoli, urity potencial romstiny jako pomocného
jazyka p edevSim v ni Sich ranicich p i rozvijeni obecnych jazykovych schopnosti
(p edevSim teni), pota mo v dalSich pdmtech. Takové vyuiti romstiny by bylo
vhodné dale ovovat, pedevSim v zajmu rozvoje vzdvacich pedpoklad romskych
ak .
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